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2) Foodterapia, SL berer sine egne omkostninger og betaler de af EUIPO og af Sperlari Srl afholdte omkostninger, herunder de
nedvendige udgifter afholdt af sidstneevntes retsforgeenger i forbindelse med sagens behandling for appelkammeret ved EUIPO.

() EUT C 318 af 25.9.2017.

Rettens dom af 13. november 2018 — Szentes mod Kommissionen
(Sag T-830/17) ()

(Personalesag — tjenestemend — anscettelse — meddelelse om udveelgelsesprove — almindelig
udveelgelsesprove — adgangsbetingelser — erhvervserfaring — udveelgelseskomitéens afgorelse om ikke at
give sagsogeren adgang til proven — ansegning om en fornyet gennemgang — ulovlighedsindsigelse —

begrundelsespligt — forkert gengivelse af oplysninger indeholdt i ansogningen — dbenbart urigtigt
skon — tilsidescettelse af meddelelsen om udveelgelsesprove)

(2019/C 16/53)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Gyula Szentes (Luxembourg, Luxembourg) (ved advokat F. Moyse)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved P. Mihaylova og B. Mongin, som befuldmaegtigede)

Sagens genstand

Sogsmal stottet pa artikel 270 TEUF med pédstand om annullation dels af afgerelsen truffet af formanden for
udvaelgelseskomitéen for udvelgelsesproven EPSO/AD[330/16 — Administratorer inden for kerneenergi (AD 7) den
24. februar 2017 om ikke at give sagsogeren adgang til den efterfolgende fase i denne udvealgelsesprove, dels, om
fornedent, af afgorelsen truffet af Det Europziske Personaleudvelgelseskontor (EPSO) den 29. september 2017 om afslag
pd sagsogerens klage.

Konklusion

1) Europa-Kommissionen frifindes.

2) Gyula Szentes betaler sagsomkostningerne.

(') EUT C 63 af 19.2.2018.

Rettens dom af 15. november 2018 — LMP Lichttechnik mod EUIPO (LITECRAFT)
(Sag T-140/18) ()

[EU-varemearker — ansegning om EU-ordmerket LITECRAFT — absolut registreringshindring —
beskrivende karakter — artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning (EU) nr. 2017/1001]

(2019/C 16/54)
Processprog: tysk

Parter

Sagsoger: LMP Lichttechnik Vertriebs GmbH (Ibbenbiiren, Tyskland) (ved advokat R. Plegge)
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Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) (ved W. Schramek og D. Hanf, som
befuldmagtigede)

Sagens genstand

Segsmal anlagt til provelse af afgorelse truffet den 8. januar 2018 af Anden Appelkammer ved EUIPO (sag R 699/2017-2)
vedrgrende en ansegning om registrering af ordtegnet LITECRAFT som EU-ordmarke.

Konklusion

1) Den Europeeiske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO) frifindes.

2) LMP Lichttechnik Vertriebs GmbH betaler sagsomkostningerne.

(") EUT C 161 af 7.5.2018.

Rettens kendelse af 17. september 2018 — H mod Radet
(Sag T-271/10 OST) ()
(Procedure — undladelse af at treeffe afgorelse om sagsomkostningerne)
(2019/C 16/55)
Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: H (ved advokat M. Velardo)

Sagsogt: Ridet for Den Europaiske Union (ved A. Vitro og F. Naert, som befuldmagtigede)

Sagens genstand

Anmodning om behandling af spergsmalet om sagsomkostninger i dom af 11. april 2018, H mod Radet (T-271/10 RENV,
EU:T:2018:180), med hensyn til hvilket Retten har undladt at traffe afgorelse.

Konklusion

1) Preemis 174 i dom af 11. april 2018, H mod Radet (T-271/10 RENV, EU:T:2018:180), affattes saledes:

»Ifolge procesreglementets artikel 134, stk. 1, pdlegges det den tabende part at betale sagsomkostningerne, hvis der er nedlagt
pastand herom. I henhold til procesreglementets artikel 133, sammenholdt med samme reglements artikel 219, treeffes der ikke desto
mindre afgorelse om samtlige sagsomkostninger for s vidt angdr appelsagen og sagens behandling ved Retten ved den dom, hvormed
sagens behandling ved Retten afsluttes. Ifolge neevnte reglements artikel 134, stk. 3, baerer hver part desuden sine egne omkostninger,
hvis hver af parterne henholdsvis taber eller vinder pd et eller flere punkter. Retten kan dog, hvis dette efter omstendighederne findes
begrundet, beslutte, at en part, ud over at bere sine eghe omkostninger, skal betale en del af modpartens omkostninger. Under de i
sagen foreliggende omsteendigheder skal det fastslds dels, at Rddet skal betale sine egne omkostninger og beere de af sagsogeren
afholdte omkostninger frem til afsigelsen af dom i appelsagen, alene for sd vidt som de vedrerer spergsmdlet om, hvorvidt sagen
kunne antages til realitetsbehandling, dels at sagsogeren skal beere samtlige sine ovrige omkostninger og betale samtlige af Rddet
afholdte svrige omkostninger bdde for og efter neevnte afsigelse.«



