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2) Skal bestemmelserne i Radets direktiv 93/13/EQF (%) af 5. april 1993 om urimelige kontraktvilkar i forbrugeraftaler, navnlig
artikel 1, stk. 2, artikel 6, stk. 1, og artikel 7, stk. 1, fortolkes saledes, at de er til hinder for en efterprovelse af kontraktvilkar i
forbrugerkreditaftaler ud fra de i naevnte direktivs artikel 3 beskrevne betingelser, sdfremt der er tale om sikaldte renteuathaen-
gige kreditomkostninger, hvor kriterierne for fastseettelsen er beskrevet i artikel 36a ilov af 12. maj 2011 om forbrugerkredit
(Dz.U. 2018 993, konsolideret udgave)?

() EUT 2008,L133,s. 66.
() EFT1993,L95,s.29.
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Den forelaeggende ret

Naczelny Sad Administracyjny

Parter i hovedsagen
Sagsegere: A.B.,C.D., EF.,, GH. ogL].

Sagsegt: Krajowa Rada Sadownictwa

Preejudicielle spergsmal

1) Skal artikel 2 ssmmenholdt med artikel 4, stk. 3, tredje punktum, artikel 6, stk. 1, artikel 19, stk. 1, TEU sammenholdt med
artikel 47 i chartret om grundlaggende rettigheder og artikel 9, stk. 1, i Radets direktiv 2000/78/EF samt artikel 267, stk. 3,
TEUF fortolkes saledes,

at der foreligger en tilsideszttelse af retsstatsprincippet samt retten til effektive retsmidler og effektiv domstolsbeskyttelse, nir
den nationale lovgiver i individuelle procedurer vedrgrende udevelsen af embedet som dommer ved en domstol i sidste instans
i en medlemsstat (Sad Najwyzszy (everste domstol)) ganske vist fastseetter en ret til at anleegge segsmal, men afggrelsen vedre-
rende den samlede vurdering af alle kandidater til Sad Najwyzszy (everste domstol) i den udvalgelsesprocedure, der gar forud
for videresendelsen af anmodningen om anszttelse som dommer ved den navnte domstol, er endelig og far virkning, sdfremt
den ikke anfeegtes af alle parter i udvelgelsesproceduren, blandt hvilke der befinder sig en kandidat, som ikke har nogen inte-
resse i anfaegtelsen af denne afgerelse, fordi den anmodning om anszttelse som dommer, der vedrerer vedkommende, er blevet
videresendt, hvilket medforer,

— atretsmidlet mister sin effektive virkning og den kompetente ret ikke har nogen mulighed for at gennemfore en reel kontrol
af den nevnte udvelgelsesprocedures forleb,
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— hvilket i tilfelde af, at denne procedure ogsd omfatter de dommerembeder ved Sad Najwyzszy (everste domstol), der hidtil
har veret besat af dommere, der er blevet underlagt den nye lavere pensionsalder, uden at den pigeldende dommer har
kunnet afgere, om vedkommende ville gore brug af lovgivningen om lavere pensionsalder, med henblik pd princippet om
dommeres uafsattelighed — hvis det antages, at dette princip herved tilsidesattes — ogsé har indflydelse pd omfanget og
resultatet af den retslige kontrol af den naevnte udvalgelsesprocedure?

2) Skal artikel 2 sammenholdt med artikel 4, stk. 3, tredje punktum, og artikel 6, stk. 1, TEU sammenholdt med artikel 15, stk. 1,
og artikel 20 sammenholdt med artikel 21, stk. 1, og artikel 52, stk. 1, i chartret om grundleeggende rettigheder ssmmenholdt
med artikel 2, stk. 1, stk. 2, litra a), og artikel 3, stk. 1, litra a), i Rddets direktiv 2000/7 8 /EF samt artikel 267, stk. 3, TEUF fortol-
kes sdledes,

at der foreligger en tilsidesaettelse af retsstatsprincippet, ligebehandlingsprincippet og princippet om lige adgang til offentlig
ansattelse — som dommer ved Sad Najwyzszy (everste domstol) — ndr der [...] i individuelle procedurer vedrerende udgvelse
af embedet som dommer ved Sad Najwyzszy (everste domstol) ganske vist er fastsat en ret til at anleegge sogsmal ved den kom-
petente ret, men ansattelsen som dommer ved Sad Najwyzszy (sverste domstol) i et ubesat dommerembede som folge af de
regler om endelighed, der er beskrevet i det forste spargsmdl, kan ske, uden at den kompetente ret gennemferer en kontrol af
den fornzvnte udvelgelsesprocedure — i det omfang der er blevet anmodet om en sddan kontrol — og idet denne manglende
kontrolmulighed samtidig indebzrer en tilsidesattelse af retten til effektive retsmidler og dermed ogsa af retten til lige adgang
til offentlig ansattelse, hvilket strider mod den almene interesse, og at der foreligger en tilsidesattelse af princippet om institu-
tionel ligevaegt, i en situation, hvor det organ i en medlemsstat, der skal varetage domstoles og dommeres uathangighed (dom-
stolsradet), ved hvilken proceduren vedrerende udevelse af embedet som dommer ved Sad Najwyzszy (everste domstol)
gennemfores, er sammensat sdledes, at den demmende magts reprasentanter i dette organ veelges af den lovgivende magt?

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Consiglio di Stato (Italien) den 3. januar 2019 — Asmel
societa consortile a r.l. mod A.N.A.C. — Autorita Nazionale Anticorruzione

(Sag C-3/19)

(2019/C 164/07)

Processprog: italiensk

Den forelaeggende ret

Consiglio di Stato

Parter i hovedsagen

Appellant: Asmel societa consortilea r.l.

Indstevnt: AN.A.C. — Autorita Nazionale Anticorruzione

Prajudicielle sporgsmal

1) Er EU-retten til hinder for en national bestemmelse sdsom artikel 33, stk. 3a, i lovdekret nr. 163 af 12. april 2006, hvorefter
kommuners selvbestemmelse i forbindelse med indgéelse af offentlige kontrakter gennem en indkegbscentral begreaenses til ude-
lukkende to organisationsmodeller, nemlig kommuneforeningen, sifremt en sidan allerede foreligger, eller et kommunekon-
sortium, der skal stiftes?
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