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5) Eren situation, hvor en patient rejser til en anden medlemsstat med en tid til en legeundersogelse og en forelobig tid til en eventuel
operation eller et eventuelt leegeligt indgreb dagen efter leegeundersagelsen, og operationen eller det laegelige indgreb foretages pé
grund af patientens helbredstilstand, omfattet af anvendelsesomradet for artikel 20, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning (EF) nr. 883/2004 af 29. april 2004 om koordinering af de sociale sikringsordninger? Er det i sd fald i henhold til artikel 20,
stk. 1, muligt efterfolgende at indgive en anmodning om tilladelse med henblik p& godtgerelse af udgifterne?

6) Er en situation, hvor en patient rejser til en anden medlemsstat med en tid til en legeundersogelse og en forelgbig tid til en eventuel
operation eller et eventuelt leegeligt indgreb dagen efter leegeundersagelsen, og operationen eller det laegelige indgreb foretages pé
grund af patientens helbredstilstand, omfattet af begrebet planlagt behandling som omhandlet i artikel 26 i Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EF) nr. 987/2009 () af 16. september 2009 om de narmere regler til gennemforelse af forordning (EF) nr.
883/2004 om koordinering af de sociale sikringsordninger? Er det i sé fald i henhold til artikel 26 muligt efterfolgende at indgive
en anmodning om tilladelse med henblik pd godtgarelse af udgifterne? Kraever lovgivningen i forbindelse med akut, livsvigtig
behandling som omhandlet i artikel 26, stk. 3, ligeledes en forhandstilladelse for det i artikel 26, stk. 1, omhandlede tilfalde?

() EUT2011,L88,s. 45.
() EUT2004,L166,s. 1.

() EUT2009,L284,s.1.
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Preajudicielle spargsmal

1) Skal en handelsaftale mellem en udbyder af internetadgangstjenester og en slutbruger, hvorefter udbyderen anvender en nultakst
pé slutbrugeren i forbindelse med bestemte applikationer (dvs. at den trafik, der genereres af en bestemt applikation, ikke medreg-
nes med henblik pa dataforbruget og heller ikke nedsztter hastigheden, ndr den aftalte datamangde er brugt), og hvorefter denne
udbyder udever en forskelsbehandling i henhold til betingelserne i den handelsaftale, der er indgdet med den endelige forbruger,
som udelukkende vedrerer den slutbruger, der er part i denne aftale, og ikke slutbrugere, der ikke er part heri, fortolkes i lyset af
artikel 3, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EU) 2015/2120 af 25. november 2015 (*) om foranstaltninger ved-
rorende adgang til det dbne internet og om @ndring af direktiv 2002/22/EF om forsyningspligt og brugerrettigheder i forbindelse
med elektroniske kommunikationsnet og -tjenester og forordning (EU) nr. 531/2012 om roaming pa offentlige mobilkommuni-
kationsnet i Unionen (herefter »forordningen«)?
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2) Safremt det forste praejudicielle spergsmal besvares benagtende, skal forordningens artikel 3, stk. 3, da fortolkes sdledes, at det for
at konstatere, at der foreligger en tilsideszttelse — ligeledes i betragtning af syvende betragtning til forordningen — er nedvendigt
at foretage en vurdering pa grundlag af indvirkningen og markedet med henblik pé at afgere, om de foranstaltninger, som udbyde-
ren af internetadgangstjenester har truffet, reelt — og, i sa fald, i hvilket omfang — begraenser de rettigheder, som slutbrugerne er
tillagt i henhold til forordningens artikel 3, stk. 1?

3) Skal forordningens artikel 3, stk. 3, uanset det forste og det andet prajudicielle spergsmdl, fortolkes siledes, at det forbud, der er
fastlagt i naevnte bestemmelse, er af generel og objektiv karakter, siledes at dette forbyder enhver trafikstyringsforanstaltning, der
indferer forskelle mellem bestemte former for internetindhold, uanset om udbyderen af internetadgangstjenester fastleegger disse
forskelle gennem en aftale, en handelspraksis eller en anden form for adferd?

4) Sifremt det tredje spergsmal besvares bekraftende, kan det da ogsa fastslds, at der foreligger en tilsidesaettelse af forordningens
artikel 3, stk. 3, alene pd grundlag af den omstandighed, at der foreligger en forskelsbehandling, uden at det er nadvendigt herud-
over at foretage en vurdering af markedet og af indvirkningen, og at det derfor i s fald er unedvendigt at foretage en vurdering i
henhold til forordningens artikel 3, stk. 1 og 2?

() EUT2015,L310,s. 1.

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Tribunal Superior de Justicia de Canarias (Spanien) den 21.
december 2018 — KA mod Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) og Tesoreria General de la
Seguridad Social (TGSS)
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Prajudicielle spargsmal

1) Skal artikel 157 TEUF fortolkes siledes, at det »moderskabstillaege, som finder anvendelse pd bidragsbaserede ydelser i form af
alderspension, enkepension eller pension ved varig uarbejdsdygtighed, som det i hovedsagen omhandlede, og som absolut og ube-
tinget udelukker pensionister, der er faedre, som kan bevise, at de har varetaget pasningen af deres bern, medferer en lonmessig
forskelsbehandling mellem arbejdstagere, der er madre, og arbejdstagere, der er feedre?

2) Skal forbuddet mod forskelsbehandling pd grundlag af ken i artikel 4, stk. 1, i Radets direktiv 79/7 [EQF af 19. december 1978 om
gradvis gennemforelse af princippet om ligebehandling af mand og kvinder med hensyn til social sikring (') fortolkes séledes, at
det er til hinder for en national bestemmelse sdsom artikel 60 i Real Decreto legislativo 8/2015 de 30 de octubre por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley General de la Seguridad Social (kongeligt lovdekret nr. 8/2015 af 30.10.2015 om godkendelse
af almindelig lov om social sikring), som absolut og ubetinget udelukker det tilleeg, som er fastlagt med henblik pd beregningen af
alderspension, enkepension eller pension ved varig uarbejdsdygtighed, for pensionister, der er fadre, som kan bevise, at de har
varetaget pasningen af deres born?
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