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— et krav om renter [i medfor af denne praksis] ikke fandtes begrundet, da [tilbagebetalingen] af afgiften kunne
fuldbyrdes, idet det anfertes, at den bestemmelse, der efterfolgende blev erkleeret uforenelig med EU-retten, var
galdende, (fordi der ikke foreld forsinkelse, og afgiftsmyndigheden blot anvendte galdende ret),

— og derefter under paberédbelse af forzldelse, da den bestemmelse, som var erklaeret uforenelig med EU-retten, og som
begransede retten til tilbagebetaling, blev ophavet i national ret?

8) Er en medlemsstats praksis, hvorefter muligheden for at krave de morarenter, der skal betales af renter af moms
(standardsatsen), som tilkommer den afgiftspligtige for den afgift, der ikke var tilbagebetalt, da den kunne fuldbyrdes —
oprindeligt som folge af en national bestemmelse, der efterfolgende blev erklaret uforenelig med EU-retten — med
henblik pa hele perioden fra 2005 til 2011, athanger af, om den afgiftspligtige nu befinder sig i en situation, hvor han
kan kraeve tilbagebetaling af moms for den periode for angivelse af denne afgift, hvori en bestemmelse, der var uforenelig
med EU-retten, blev ophaevet i national ret (september 2011), selv om betaling af renterne af moms (standardsatsen)
hverken var sket inden dette tidspunkt eller skete senere, inden kravet gjordes galdende for den nationale retsinstans,
forenelig med EU-retten, momsdirektivets artikel 183 og effektivitetsprincippet?

(")  Rédets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det falles mervaerdiafgiftssystem (EUT 2006, L 347, s. 1).

Anmodning om praejudiciel afgorelse indgivet af Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig
(Ungarn) den 6. marts 2018 — FS mod Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

(Sag C-173/18)
(2018/C 221/05)

Processprog: ungarsk

Den foreleeggende ret

Szombathelyi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Parter i hovedsagen

Sagsager: FS

Sagsogt: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga

Praejudicielt sporgsmail

Skal EU-retten fortolkes sdledes, at skatte- og afgiftsmyndigheden ikke under en efterfolgende kontrol kan udelukke
muligheden for, at den afgiftspligtige person velger afgiftsfritagelse for sma virksomheder?

Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Sad Rejonowy Gdaisk-Potudnie w Gdafisku (Polen)
den 9. marts 2018 — Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie van Veiligheid en Justitie (CJIB)
mod Bank BGZ BNP Paribas S.A. w Gdafisku

(Sag C-183[18)
(2018/C 221/06)
Processprog: polsk

Den foreleeggende ret

Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Centraal Justitieel Incassobureau, Ministerie van Veiligheid en Justitie (CJIB)

Sagsagt: Bank BGZ BNP Paribas S.A. w Gdarisku

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 1, litra a), artikel 9, stk. 3, og artikel 20, stk. 1 og stk. 2, litra b), i Rddets rammeafgorelse 2005/214/RIA af
24. februar 2005 om anvendelse af princippet om gensidig anerkendelse pa bedestraffe (*) fortolkes siledes, at en
afgorelse vedrerende en bedestraf, der er blevet palagt en juridisk person, og som er blevet fremsendt med henblik pa
fuldbyrdelse, ligeledes skal fuldbyrdes i fuldbyrdelsesstaten, sifremt de nationale bestemmelser om gennemforelse af
rammebeslutningen ikke giver mulighed for fuldbyrdelse af en badestraf, der er blevet pélagt en juridisk person?

2) Safremt det forste sporgsmal besvares bekraftende: Skal udtrykket »juridisk person« i artikel 1, litra a), og artikel 9,
stk. 3, i rammeafgorelse 2005/214/RIA fortolkes i overensstemmelse med

a) udstedelsesstatens lovgivning [artikel 1, litra c)],
b) fuldbyrdelsesstatens lovgivning [artikel 1, litra d)], eller
¢) som et selvsteendigt EU-retligt begreb,

sdledes at det tillige omfatter en filial af en juridisk person, uanset at en sddan ikke har status som retssubjekt i
fuldbyrdelsesstaten?

() EUTL 76, s. 16-30.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg
(Ungarn) den 13. marts 2018 — Glencore Agriculture Hungary Kft. mod Nemzeti Ad6 — és
Véambhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

(Sag C-189/18)
(2018/C 221/07)

Processprog: ungarsk

Den foreleggende ret

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Parter i hovedsagen

Sagseger: Glencore Agriculture Hungary Kft.

Sagsogt: Nemzeti Ad6 — és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsiga

Praejudicielle spergsmal

1) Skal momsdirektivets (') bestemmelser samt det grundleeggende princip om overholdelse af retten til forsvar og
artikel 47 i chartret om grundleggende rettigheder fortolkes siledes, at de er til hinder for en lovgivning i en
medlemsstat og en national praksis, der hviler herpd, i henhold til hvilke de resultater i forbindelse med kontrollen af
parterne i retsforholdet (kontrakten, transaktionen), som den afgiftsmeassige forpligtelse vedrerer, som afgifts-
myndigheden foretager ved en gennemforelsesprocedure hos en af parterne i navnte retsforhold (udstederen af
fakturaen i hovedsagen), og som indebarer en endring af retsforholdet, skal tages i betragtning ex officio af
afgiftsmyndigheden i forbindelse med kontrollen af en anden part i retsforholdet (modtageren af fakturaen i
hovedsagen), sdledes at den anden part i retsforholdet ikke har nogen ret, herunder navnlig rettigheder som part i sagen,
i den oprindelige kontrol?



