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Anmodning om praejudiciel afgerelse indgivet af Vestre Landsret (Danmark) den 22. februar 2018,
Skatteministeriet mod Estron A/S

(Sag C-138/18)
(2018/C 166/27)

Processprog: dansk

Den foreleggende ret

Vestre Landsret

Parter

Sagseger: Skatteministeriet

Sagsegte: Estron A[S

Praejudicielle sporgsmal

1. Skal bestemmelse 2, litra a, til kapitel 90 i den kombinerede nomenklatur (") sammenholdt med de almindelige
tariferingsbestemmelser 1 og 6 forstds séledes, at »dele og tilbehor, der i sig selv er varer henherende under en position i dette
kapitel eller i kapitel 84, 85 eller 91«, henviser til varer i de firecifrede positionstekster i disse kapitler, eller skal
bestemmelsen forstds sdledes, at den tillige henviser til underpositionsteksterne (de forste seks cifre) i kapitel 84, 85, 90
og 91?

2. Skal connectorer som de i sagen omhandlede tariferes i KN-underposition 8544 42 90, i KN-underposition 9021 40 00
eller i KN-underposition 9021 90 10?

3. Skal bestemmelse 1, litra m, til afsnit XVI fortolkes saledes, at hvis en vare henherer under kapitel 90, sa kan den ikke
tillige henhere under kapitel 84 og 85?

1 Rédets forordning (EQF) nr. 2658/87 af 23. juli 1987 om told- og statistiknomenklaturen og Den Fealles Toldtarif (EFT 1987 L 256,
D g ) g g
S.

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Audiencia Provincial de Almeria (Spanien) den
23. februar 2018 — Banco Mare Nostrum S.A. mod Ignacio Jesiis Berenguel Nieto og Carmen Sonia
Salinas Lopez

(Sag C-147/18)
(2018/C 166/28)
Processprog: spansk

Den foreleeggende ret

Audiencia Provincial de Almerfa

Parter i hovedsagen

Appellant: Banco Mare Nostrum S.A.

Indsteevnte: Ignacio Jestis Berenguel Nieto og Carmen Sonia Salinas Lopez

Praejudicielle spergsmal

1) Er den omstandighed, at det ved dom er fastsldet, at et urimeligt kontraktvilkar ikke er bindende, som omhandlet i
Rédets direktiv 93/13/EQF af 5. april 1993 om urimelige kontraktvilkar i forbrugeraftaler ("), til hinder for, at samtlige
virkninger, som anerkendes ved [Domstolens dom af 21. december 2016, Gutiérrez Naranjo m.fl,, sag C-154/15, C-
30715 og C-308/15, EU:C:2016:980], finder anvendelse?
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2) Er anvendelsen af den restituerende virkning af et kontraktvilkér, der er erklaeret urimeligt, som omhandlet i Radets
direktiv 93/13/EQF af 5. april 1993 om urimelige kontraktvilkdr i forbrugeraftaler, pavirket, begreenset eller udelukket i
medfor af dispositionsprincippet, forhandlingsprincippet, princippet om materiel retskraft og forbuddet mod reformatio
in pejus?

3) Er den kompetence, der tilkommer en ret i anden instans, begranset af den omstandighed, at den i forste instans afsagte
dom har tillagt konstateringen af, at der foreligger et urimeligt kontraktvilkar, begreenset virkning, men denne dom ikke
er blevet appelleret af forbrugeren, men derimod kun af den erhvervsdrivende, som er den konciperende part, med
henblik pd at anfagte, at vilkdret er urimeligt, eller at konstateringen af, at vilkdret er urimeligt, har nogen som helst
virkning?

4) Omfatter den kompetence, der tilkommer en ret i anden instans, muligheden for at drage alle de konsekvenser, der er
fastsat i Radets direktiv 93/13/EQF af 5. april 1993 og den retspraksis, som fortolker dette, ogsd i en situation, hvor
forbrugerens oprindelige pastand i stevningen ikke omfatter samtlige konsekvenser, der er forbundet med
konstateringen af, at det omhandlede vilkdr er urimeligt?

(") EFTL 95 af 21.4.1993.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af The Labour Court (Irland) den 27. februar 2018 —
Tomds Horgan og Claire Keegan mod Minister for Education & Skills, Minister for Finance, Minister
for Public Expenditure & Reform, Irland og Attorney General

(Sag C-154/18)
(2018/C 166/29)
Processprog: engelsk

Den foreleggende ret

The Labour Court, Irland

Parter i hovedsagen

Sagsogere: Tomds Horgan og Claire Keegan

Sagsogte: Minister for Education & Skills, Minister for Finance, Minister for Public Expenditure & Reform, Irland og Attorney
General

Praejudicielle spergsmal

1) Udger det indirekte forskelsbehandling som falge af alder som omhandlet i artikel 2, stk. 2, i direktiv 2000/78/EF (*) om
generelle rammebestemmelser om ligebehandling med hensyn til beskaftigelse og erhverv, nir en medlemsstat i sin
egenskab af arbejdsgiver fastsatter lavere lgntrin for nyansatte i professionen som national lerer, mens lennen for
allerede ansatte laerere forbliver uandret, nar:

a) de reviderede lonskalaer og de eksisterende lonskalaer gaelder for alle lerere i de respektive kategorier uathaengigt af
de pageldendes alder;

b) der péd det tidspunkt, hvor ansattelsen og indplaceringen pd lentrin fandt sted, ikke var nogen forskel mellem
aldersprofilen for de personer, der tilhgrer den hgjest betalte gruppe, og aldersprofilen for de personer, der tilherer
den lavest betalte gruppe;

¢) introduktionen af de reviderede lgnskalaer har resulteret i en vaesentlig lonforskel mellem de to grupper af laerere, der
er beskaeftiget med arbejde, der tillegges samme veerdi;

d) gennemsnitsalderen for de personer, der er omfattet af de reducerede lonskalaer, er lavere end gennemsnitsalderen for
de personer, der er omfattet af de oprindelige lonskalaer;



