g

W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Forste Afdeling)

4. september 2019*

»Preejudiciel foreleeggelse — retligt samarbejde i civile sager — forordning (EU) nr. 1215/2012 —
artikel 53 — attest angaende en retsafgorelse pa det civil- og handelsretlige omrade i bilag 1 —
den oprindelige rets befgjelser — ex officio-efterprovelse af, om reglerne om kompetence i sager om
forbrugeraftaler er overtradt«
I sag C-347/18,
angdende en anmodning om preejudiciel afgorelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af Tribunale
di Milano (retten i Milano, Italien) ved afgerelse af 14. maj 2018, indgaet til Domstolen den 28. maj
2018, i sagen
Alessandro Salvoni
mod
Anna Maria Fiermonte,
har
DOMSTOLEN (Forste Afdeling),

sammensat af afdelingsformanden, J.-C. Bonichot, og dommerne C. Toader (refererende dommer), A.
Rosas, L. Bay Larsen og M. Safjan,

generaladvokat: M. Bobek,
justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pa grundlag af den skriftlige forhandling,
efter at der er afgivet indleeg af:

— den italienske regering ved G. Palmieri, som befuldmeegtiget, bistaet af avvocato dello Stato P.
Pucciariello,

— den tjekkiske regering ved M. Smolek, J. V1acil og A. Kasalicka, som befuldmeegtigede,
— Irland ved J. Quaney, G. Hodge, M. Browne og A. Joyce, som befuldmeegtigede,

— Europa-Kommissionen ved F. Moro, M. Heller og M. Wilderspin, som befuldmeegtigede,

* Processprog: italiensk.
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og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgorelse i retsmodet den 7. maj 2019,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrorer fortolkningen af artikel 53 i Europa-Parlamentets og
Réadets forordning (EU) nr. 1215/2012 af 12. december 2012 om retternes kompetence og om
anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser pa det civil- og handelsretlige omrade (EUT 2012,
L 351, s. 1), som endret ved Kommissionens delegerede forordning (EU) 2015/281 af 26. november
2014 (EUT 2015, L 54, s. 1) (herefter »forordning nr. 1215/2012«), og af artikel 47 i Den Europeiske
Unions charter om grundleeggende rettigheder (herefter »chartret«).

Denne anmodning er blevet indgivet i forbindelse med en tvist mellem Alessandro Salvoni pa den ene
side og Anna Maria Fiermonte pa den anden side vedrgrende de belgb, som Anna Maria Fiermonte
skylder Alessandro Salvoni for hans ydelser som advokat.

Retsforskrifter
Folgende fremgar af 29. og 32. betragtning til forordning nr. 1215/2012:

»(29) [...] [D]en person, mod hvem der anmodes om fuldbyrdelse, [bor] kunne indgive begeering om,
at anerkendelse eller fuldbyrdelse afslas, hvis den pageldende finder, at en af grundene til at
afsla anerkendelse af retsafgorelsen er til stede. [...]

[...]

(32) For at underrette den person, mod hvem fuldbyrdelsen begeeres, om fuldbyrdelsen af en
retsafgorelse truffet i en anden medlemsstat, ber den attest, der indferes med denne forordning,
om nedvendigt ledsaget af retsafgorelsen forkyndes for den pageeldende i rimelig tid inden den
forste  fuldbyrdelsesforanstaltning. I denne sammenhaeng ber der ved forste
fuldbyrdelsesforanstaltning forstas den forste fuldbyrdelsesforanstaltning efter forkyndelse.«

Artikel 17-19 i forordning nr. 1215/2012 indgar i dennes kapitel II vedrerende reglerne om retternes
kompetence og serligt dette kapitels afdeling 4 med overskriften »Kompetence i sager om
forbrugeraftaler«. Denne forordnings artikel 17, stk. 1, litra c), fastseetter folgende:

»1. I sager om aftaler indgaet af en person (forbrugeren) med henblik pa brug, der ma anses at ligge
uden for hans erhvervsmeessige virksomhed, afgores kompetencen efter denne afdeling, jf. dog
artikel 6 og artikel 7, nr. 5):

[...]

c) ialle andre tilfeelde, nar aftalen er indgédet med en person, der udover erhvervsmeessig virksomhed i
den medlemsstat, pa hvis omrade forbrugeren har bopeel, eller pa en hvilken som helst méade retter
sadan virksomhed mod denne medlemsstat eller mod flere stater inklusive denne medlemsstat, og
aftalen er omfattet af den pageeldende virksomhed.«

Neevnte forordnings artikel 18, stk. 2, bestemmer folgende:

»Sager, som agtes rejst mod forbrugeren af forbrugerens medkontrahent, kan kun anlegges ved
retterne i den medlemsstat, pa hvis omrade forbrugeren har bopeel.«
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Folgende fremgar af samme forordnings artikel 28, stk. 1:

»Safremt en person, der har bopeel pa en medlemsstats omrade, sagsoges ved en ret i en anden
medlemsstat, men ikke giver mode, erklerer retten sig pa embeds vegne inkompetent, medmindre
den er kompetent efter bestemmelserne i denne forordning.«

Artikel 37, stk. 1, i forordning nr. 1215/2012 fastseetter folgende:

»1. En part, der i en medlemsstat ensker at paberdbe sig en retsafgorelse truffet i en anden
medlemsstat, skal fremleegge:

a) en kopi af retsafgorelsen, der opfylder de nodvendige betingelser for at fastsla dens segthed, og
b) attesten udstedt i medfor af artikel 53.«
Denne forordnings artikel 42 fastseetter folgende:

»1. For i en medlemsstat at fa fuldbyrdet en retsafgorelse, der er truffet i en anden medlemsstat, skal
den, der fremseetter anmodningen herom, fremleegge folgende for den kompetente
fuldbyrdelsesmyndighed:

a) en kopi af retsafgorelsen, der opfylder de ngdvendige betingelser for at fastsla dens eegthed, og

b) en attest udstedt i medfor af artikel 53, som bekreefter, at retsafgorelsen er eksigibel, og som
indeholder et uddrag af retsafgorelsen og alt efter omsteendighederne de relevante oplysninger om,
hvilke sagsomkostninger der kan tilbagesoges, og oplysninger om beregning af renter.

2. For i en medlemsstat at fa fuldbyrdet en retsafgorelse, der er truffet i en anden medlemsstat, om
anvendelse af forelgbige, herunder sikrende, retsmidler, fremleegger den, der fremsaetter anmodningen,
folgende for den kompetente fuldbyrdelsesmyndighed:

a) en kopi af retsafgorelsen, der opfylder de nedvendige betingelser for at fastsla dens segthed

b) en attest udstedt i medfer af artikel 53, som indeholder en beskrivelse af retsmidlet, og som
bekreefter,
i) at retten har kompetence med hensyn til sagens realitet
ii) at retsafgorelsen er eksigibel i domsstaten, og

¢) bevis for forkyndelsen af retsafgerelsen, hvis der blev truffet afgerelse om retsmidlet, uden at
sagsogte forinden var blevet indkaldt.

[...]«

Neevnte forordnings artikel 43, stk. 1, har folgende ordlyd:

»Nar der begeeres fuldbyrdelse af en retsafgorelse truffet i en anden medlemsstat, forkyndes attesten
udstedt i henhold til artikel 53 for den person, mod hvem fuldbyrdelsen begeres, inden den forste

fuldbyrdelsesforanstaltning. Attesten ledsages af retsafgorelsen, hvis den ikke allerede er forkyndt for
den pageeldende.«
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Hvad angar afslag pa anerkendelse og fuldbyrdelse fastsetter samme forordnings artikel 45, stk. 1,
litra e), og stk. 2, folgende:

»1. Efter anmodning fra en berettiget part afslas anerkendelse af en retsafgorelse:

[...]

e) safremt afgorelsen strider mod:
i) kapitel II, afdeling 3, 4 eller 5, safremt forsikringstageren, den sikrede, en begunstiget i henhold
til forsikringsaftalen, den skadelidte, forbrugeren eller arbejdstageren er den sagsegte, eller

[...]

2. Ved provelsen af de i stk. 1, litra e), neevnte kompetenceregler er den ret, som anmodningen rettes
til, bundet af de faktiske omsteendigheder, pa hvilke den oprindelige ret har stottet sin kompetence.«

I artikel 46 i forordning nr. 1215/2012 anfores, at »[e]fter anmodning fra den person, mod hvem der
anmodes om fuldbyrdelse, afslds fuldbyrdelse af en retsafgorelse, nar det konstateres, at en af de i
artikel 45 omhandlede grunde foreligger.«

I overensstemmelse med denne forordnings artikel 53 »udsteder [d]en oprindelige ret [...] pad begeering
af enhver berettiget part attesten ved brug af formularen i bilag I«.

Denne formulars punkt 4, der har overskriften »Retsafgorelsen«, angiver i rubrik 4.6.2 oplysninger, som
den oprindelige ret skal medtage i tilfeelde af et forelgbigt, herunder sikrende, retsmiddel vedrerende
kompetencen med hensyn til sagens realitet for den ret, som har iveerksat det pageeldende retsmiddel.

Tvisten i hovedsagen og det prajudicielle spergsmal

Den 3. november 2015 indgav Alessandro Salvoni, der er advokat med kontor i Milano (Italien), en
anmodning til Tribunale di Milano (retten i Milano, Italien) om udstedelse af et betalingspékrav til
Anna Maria Fiermonte, der er bosat i Hamborg (Tyskland), med hensyn til de belgb, som hun skyldte
for hans ydelser i forbindelse med en sag om anfeegtelse af det holografiske testamente efter hendes far.

Den foreleeggende ret traf afgorelse om udstedelse af et betalingspakrav pa et belgb med tilleeg af renter
og omkostninger. Da Anna Maria Fiermonte ikke fremsatte indsigelse mod denne afgorelse, indgav
Alessandro Salvoni, med henblik pa fuldbyrdelse, begeering til den foreleeggende ret om udstedelse af
en attest i henhold til artikel 53 i forordning nr. 1215/2012 ved hjeelp af formularen i denne
forordnings bilag I.

Den foreleeggende ret foretog ex officio en internetsegning, som viste, at Alessandro Salvoni udevede
virksomhed rettet mod Tyskland. Den foreleeggende ret anmodede derfor Alessandro Salvoni om at
dokumentere, hos hvilket advokatkontor han udevede sin virksomhed i den periode, hvor han bistod
Anna Maria Fiermonte som advokat. De dokumenter, som Alessandro Salvoni indgav, bekreaeftede, at
hans virksomhed var rettet mod Tyskland, og at Anna Maria Fiermonte pa det tidspunkt, hvor han
bistod hende som advokat, havde bopeel i Tyskland.

Da den foreleeggende ret fandt, at forholdet mellem Alessandro Salvoni og Anna Maria Fiermonte
kunne ligestilles med et forbrugerforhold, udledte den af oplysningerne om Alessandro Salvonis
erhvervsmeessige virksomhed, at afgerelsen om et betalingspakrav var blevet truffet i strid med
kompetencereglerne i kapitel II, afdeling 4, i forordning nr. 1215/2012 vedrerende reglerne om
retternes kompetence i sager om forbrugeraftaler.
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I denne forbindelse er den foreleeggende ret i tvivl om, hvilke befgjelser den ret, som er anmodet om at
udstede attesten i henhold til artikel 53 i forordning nr. 1215/2012, har, nar en retsafgorelse, som efter
national procesret er blevet endelig, er truffet i strid med de bestemmelser om retternes kompetence,
som er fastsat i denne forordning.

Retten ensker navnlig oplyst, om artikel 53 i forordning nr. 1215/2012 paleegger den ret, som en
begeering om en attest er rettet til, at gengive den retsafgorelse, som er truffet i domsstaten, ordret i
attesten, eller om denne bestemmelse giver den mulighed for ex officio at beslutte at informere den
sagsogte forbruger — over for hvilken retsafgorelsen skal fuldbyrdes i en anden medlemsstat end
domsstaten — om den eventuelle tilsideszettelse af kompetencereglerne i denne forordnings kapitel II,
afdeling 4, og dermed om muligheden for at rejse indsigelse mod anerkendelse som omhandlet i
naevnte forordnings artikel 45, stk. 1, litra e).

Den foreleeggende ret er af den opfattelse, at artikel 42 og 53 i forordning nr. 1215/2012 synes at kunne
fortolkes saledes, at den ret, som er anmodet om at udstede neevnte attest, ikke har nogen
skensbefojelse og skal gengive den omhandlede retsafgorelses indhold automatisk i formularen i
bilag I til denne forordning med henblik pa at attestere, at denne retsafgorelse er eksigibel i
domsstaten.

Ifolge den foreleeggende ret kan en sddan fortolkning imidlertid veere i strid med chartrets artikel 47
som fortolket af Domstolen pa forbrugerbeskyttelsesomradet. I denne henseende er det den
foreleeggende rets opfattelse, at det fremgar af Domstolens praksis, og navnlig af dom af 14. juni 2012,
Banco Espafol de Crédito (C-618/10, EU:C:2012:349, preemis 39, 41 og 43), og af 18. februar 2016,
Finanmadrid EFC (C-49/14, EU:C:2016:98, preemis 46), at det forhold, at forbrugeren befinder sig i en
svagere stilling end den erhvervsdrivende hvad angar savel forhandlingsstyrke som informationsniveau,
alene kan afhjeelpes ved positive foranstaltninger truffet af retten, som har pligt til ex officio at prove,
om et kontraktvilkdr eventuelt matte veere urimeligt, sa snart den rader over de oplysninger
vedrerende de retlige eller faktiske omsteendigheder, som denne provelse kraever.

Hvad angar attesten i henhold til artikel 53 i forordning nr. 1215/2012 har den foreleggende ret anfort,
at som Domstolen har udtalt i dom af 16. juni 2016, Pebros Servizi (C-511/14, EU:C:2016:448), med
hensyn til attesten i henhold til artikel 9 i Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EF)
nr. 805/2004 af 21. april 2004 om indforelse af et europeeisk tvangsfuldbyrdelsesdokument for
ubestridte krav (EUT 2004, L 143, s. 15), er attestering af en retsafgorelse en afgorelse af retslig art.
Med hensyn til ordningen efter Radets forordning (EF) nr. 44/2001 af 22. december 2000 om retternes
kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser pa det civil- og handelsretlige omrade
(EFT 2001, L 12, s. 1) har Domstolen ligeledes fastslaet, at funktionen af attesten i henhold til denne
forordnings artikel 54 bestar i at gore det lettere at treffe den afgerelse, der erkleerer den i
domsstaten trufne retsafgerelse for eksigibel (dom af 6.9.2012, Trade Agency, C-619/10,
EU:C:2012:531, preemis 41). I denne forbindelse har den foreleeggende ret fremhaevet, at betydningen
af en sadan attest er blevet styrket i den ordning, som er indfert ved forordning nr. 1215/2012.

Ifolge den foreleeggende ret tilkommer det den at forene maélet om hurtig beveegelighed for
retsafgorelser som omhandlet i forordning nr. 1215/2012 med en effektiv forbrugerbeskyttelse ved
hjeelp af muligheden for i forbindelse med udstedelsen af attesten i henhold til denne forordnings
artikel 53 ex officio at informere forbrugeren om en tilsideseettelse af kompetencereglerne i
forordningens kapitel II, afdeling 4.

P& denne baggrund har Tribunale di Milano (retten i Milano) besluttet at udseette sagen og foreleegge
Domstolen folgende praejudicielle spergsmal:

»Skal artikel 53 i forordning [...] nr. 1215/2012 og [chartrets] artikel 47 [...] fortolkes saledes, at de er

til hinder for, at den ret i domsstaten, som anmodningen om udstedelse af attesten i medfer af [denne
forordnings] artikel 53 [...] med henvisning til en endelig retsafgorelse er rettet til, udever befgjelser ex
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officio med det formal at undersoge, om bestemmelserne i [denne forordnings] kapitel II, afdeling 4, er
blevet tilsidesat, idet forbrugeren saledes kan orienteres om den eventuelt konstaterede tilsideszettelse
og bevidst kan overveje, om vedkommende vil benytte det i forordningens artikel 45 fastlagte
retsmiddel?«

Det prejudicielle sporgsmal

Formaliteten

Indledningsvis skal det afgores, om en ret, som en begeering om udstedelse af en attest i henhold til
artikel 53 i forordning nr. 1215/2012 er rettet til, handler under udevelse af domstolsvirksomhed som
omhandlet i artikel 267 TEUF, eller om den procedure, som den folger, kan sidestilles med en rent
administrativ procedure eller med den frivillige retspleje.

Det folger af Domstolens faste praksis, at selv om artikel 267 TEUF ikke forudsaetter, at den procedure,
hvorunder den nationale ret foreleegger praejudicielle spergsmal for Domstolen, er kontradiktorisk, kan
de nationale retter kun foreleegge spergsmal for Domstolen, hvis der verserer en tvist for dem, og hvis
foreleeggelsen sker med henblik pa afgerelse af en retssag (dom af 16.6.2016, Pebros Servizi, C-511/14,
EU:C:2016:448, preemis 24 og den deri neevnte retspraksis).

Udtrykket »afsiger sin dom« som omhandlet i artikel 267, stk. 2, TEUF omfatter hele den proces, der
leder frem til den foreleeggende rets dom, og ber derfor undergives en vid fortolkning for at undga, at
en rekke processuelle sporgsmal ma anses for ikke at kunne antages til realitetsbehandling og ikke at
kunne fortolkes af Domstolen, og at sidstneevnte ikke kan tage stilling til fortolkningen af alle de
EU-retlige bestemmelser, som den foreleeggende ret har pligt til at anvende (jf. i denne retning dom af
16.6.2016, Pebros Servizi, C-511/14, EU:C:2016:448, preemis 28 og den deri nezevnte retspraksis).

I denne forbindelse fastslog Domstolen i preemis 39-41 i dommen af 28. februar 2019, Gradbenistvo
Korana (C-579/17, EU:C:2019:162), at en oprindelig ret udever judicielle funktioner, nar den
efterprover, om den er kompetent til at udstede attesten i henhold til artikel 53 i forordning
nr. 1215/2012.

Denne lgsning ber ikke begraenses til kun at geelde i de tilfeelde, hvor kompetencen til at udstede en
sadan attest bestrides, for sa vidt som det organ, der udsteder attesten i henhold til denne artikel,
ligeledes udever funktioner af judiciel karakter i andre situationer.

De funktioner, som attesten i henhold til artikel 53 i forordning nr. 1215/2012 udfylder i den ordning,
der er indfert ved denne forordning, berettiger, at den oprindelige ret — nér en del af de oplysninger,
som skal overfores til denne attest, ikke findes i den retsafgorelse, der seges fuldbyrdet, eller
nodvendiggor en fortolkning af denne retsafgorelse eller er omtvistede — udever judicielle funktioner.
I sadanne tilfeelde fortseetter denne ret den tidligere retssag ved at sikre dennes fulde effektivitet, for
sa vidt som en retsafgorelse ved manglende attestering ikke kan beveege sig frit inden for det
europiske retsomrade. En sddan konklusion imgdekommer behovet for at sikre hurtig fuldbyrdelse af
retsafgorelser og samtidig bevare den retssikkerhed, som den gensidige tillid til retsplejen i EU hviler

pa.

En sag om udstedelse af en attest i henhold til artikel 53 i forordning nr. 1215/2012 er folgelig af
judiciel karakter, saledes at en national ret, som en sadan sag indbringes for, kan foreleegge Domstolen
et prejudicielt sporgsmal.

Det folger heraf, at neerveerende anmodning om preejudiciel afgorelse kan antages til
realitetsbehandling.
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Realiteten

Den foreleeggende ret ensker med sit sporgsmal nermere bestemt oplyst, om artikel 53 i forordning
nr. 1215/2012, sammenholdt med chartrets artikel 47, skal fortolkes siledes, at den er til hinder for, at
den oprindelige ret, der har modtaget begeeringen om udstedelse af attesten i henhold til neevnte
artikel 53 vedrerende en endelig retsafgorelse, ex officio efterprover, om bestemmelserne i denne
forordnings kapitel II, afdeling 4, er blevet tilsidesat med henblik pa at informere forbrugeren om den
eventuelt konstaterede tilsideseettelse og gore det muligt for denne at overveje muligheden for at
benytte det i neevnte forordnings artikel 45 fastlagte retsmiddel pa et fuldt oplyst grundlag.

For det forste bemeerkes, at det folger af en sammenligning af stk. 1, litra b), og stk. 2, litra b), i
artikel 42 i forordning nr. 1215/2012, at den ret, som modtager en begeering om udstedelse af attest —
i modseetning til, hvad der kreeves i forbindelse med en afgerelse om anvendelse af forelgbige, herunder
sikrende, retsmidler — ikke skal undersoge, om den ret, der har truffet afgerelse om sagens realitet, har
kompetence.

Mens denne forordnings artikel 42, stk. 1, litra b), blot kreever, at den, der fremseetter en anmodning
med henblik pa fuldbyrdelse af en retsafgorelse om sagens realitet, fremleegger en attest, som
bekreefter, at retsafgorelsen er eksigibel, fastsetter neevnte forordnings artikel 42, stk. 2, litra b),
nemlig, at den attest, der fremlaegges med henblik pa fuldbyrdelse af en retsafgorelse om anvendelse af
forelobige, herunder sikrende, retsmidler, specifikt skal bekreefte, at den oprindelige ret havde
kompetence med hensyn til sagens realitet.

Denne konstatering bekreeftes af indholdet af neevnte attest, som er angivet i bilag I til samme
forordning, og navnlig af dette bilags punkt 4.6.2, som vedrorer tilfeelde, hvor der anvendes forelgbige,
herunder sikrende, retsmidler.

Denne sondring stemmer i gvrigt overens med det forhold, at den ret, som modtager begeeringen om
udstedelse af attesten, i de andre tilfzelde er den oprindelige ret, som har truffet den afgerelse om
sagens realitet, der soges anerkendt eller fuldbyrdet, og som folgelig formelt har fastslaet sin
kompetence, implicit eller eksplicit, ved at treeffe den pageeldende retsafgorelse, jf. artikel 2 i forordning
nr. 1215/2012.

For det andet fremgar det af ordlyden af artikel 53 i forordning nr. 1215/2012, at den oprindelige ret
skal udstede attesten, nar en berettiget part indgiver begeering herom. Denne bestemmelse fastseetter
derimod pa ingen made, at det tilkommer den oprindelige ret at undersoge forhold vedrerende
tvisten, der falder uden for anvendelsen af denne bestemmelse, som f.eks. spergsméil om sagens
realitet og kompetence, der allerede er afgjort i den retsafgorelse, som soges fuldbyrdet. Det folger i
ovrigt af Domstolens praksis, at nevnte attest udstedes neesten automatisk (jf. i denne retning dom af
6.9.2012, Trade Agency, C-619/10, EU:C:2012:531, preemis 41).

Det folger heraf, at artikel 53 i forordning nr. 1215/2012 skal fortolkes saledes, at den er til hinder for,
at retten i domsstaten, som modtager begeringen om udstedelse af den attest, som er omhandlet i
denne artikel, vedrgrende en endelig retsafgorelse truffet i forhold til en forbruger, i en sag som den i
hovedsagen omhandlede ex officio efterprover, om denne retsafgorelse er blevet truffet under
overholdelse af kompetencereglerne i denne forordning.

Det skal endvidere for det tredje underseges, om Domstolens praksis, neevnt i neerverende doms
preemis 21, vedrerende Radets direktiv 93/13/EQF af 5. april 1993 om urimelige kontraktvilkar i
forbrugeraftaler (EFT 1993, L 95, s. 29), sammenholdt med chartrets artikel 47, kan rejse tvivl om
denne konklusion, for sa vidt som den indebeerer, at den oprindelige ret med henblik péa at afhjeelpe
den manglende ligeveegt mellem forbrugeren og den erhvervsdrivende ex officio skal informere
forbrugeren om den angivelige overtreaedelse.
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Hvad for det forste angér de kompetenceregler, som forordning nr. 1215/2012 indferer, anfores det i
18. betragtning hertil, at det er onskeligt at beskytte den svage part ved hjelp af kompetenceregler,
der er gunstigere for denne parts interesser end de almindelige kompetenceregler.

Dette mél gennemfores ved preecise processuelle bestemmelser i forordning nr. 1215/2012. Det folger
saledes af denne forordnings artikel 17, stk. 1, at i de i denne bestemmelse opregnede tilfeelde skal
kompetencen afgeres pa grundlag af specifikke regler for aftaler indgaet af en forbruger og en
erhvervsdrivende, som er fastsat i forordningens kapitel II, afdeling 4.

Hvad for det andet angar fasen for anerkendelse og fuldbyrdelse af en retsafgorelse i den medlemsstat,
som anmodningen rettes til, folger det af 29. betragtning til forordning nr. 1215/2012, at den person,
mod hvem der anmodes om fuldbyrdelse, skal kunne indgive begeering om, at anerkendelse eller
fuldbyrdelse afslas, hvis den pageldende finder, at en af grundene til at afsla anerkendelse af
retsafgorelsen er til stede, herunder en eventuel tilsideseettelse af de specielle kompetenceregler.

Under disse omstendigheder kan Domstolens praksis vedrerende direktiv 93/13, saledes som
generaladvokaten har anfert i punkt 76 og 77 i sit forslag til afgerelse, ikke overfores til omradet for
forordning nr. 1215/2012, som fastseetter regler af processuel karakter, hvorimod direktiv 93/13
tilsigter en minimumsharmonisering af medlemsstaternes lovgivning om urimelige kontraktvilkar i
forbrugeraftaler.

Med hensyn til retten til adgang til effektive retsmidler som omhandlet i chartrets artikel 47 gores der
ikke indgreb heri, eftersom artikel 45 i forordning nr. 1215/2012 ger det muligt for sagsegte at
paberdbe sig bl.a. en eventuel tilsideseettelse af reglerne om kompetence i sager om forbrugeraftaler i
denne forordnings kapitel II, afdeling 4.

Henset til det ovenstiende skal det forelagte sporgsmal besvares med, at artikel 53 i forordning
nr. 1215/2012, sammenholdt med chartrets artikel 47, skal fortolkes séledes, at den er til hinder for, at
den oprindelige ret, der har modtaget begeringen om udstedelse af attesten i henhold til neevnte
artikel 53 vedrorende en endelig retsafgorelse, ex officio efterprgver, om bestemmelserne i denne
forordnings kapitel II, afdeling 4, er blevet tilsidesat med henblik pa at informere forbrugeren om den
eventuelt konstaterede tilsideseettelse og gore det muligt for denne at overveje muligheden for at
benytte det i neevnte forordnings artikel 45 fastlagte retsmiddel pa et fuldt oplyst grundlag.

Sagsomkostninger

Da sagen i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den foreleeggende ret,
tilkommer det denne at treeffe afgorelse om sagsomkostningerne. Bortset fra de neevnte parters udgifter
kan de udgifter, som er afholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Forste Afdeling) for ret:

Artikel 53 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1215/2012 af 12. december 2012
om retternes kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser pa det civil- og
handelsretlige omrade, som @ndret ved Kommissionens delegerede forordning (EU) 2015/281 af
26. november 2014, sammenholdt med artikel 47 i Den Europeeiske Unions charter om
grundleeggende rettigheder, skal fortolkes saledes, at den er til hinder for, at den oprindelige
ret, der har modtaget begzeringen om udstedelse af attesten i henhold til nzevnte artikel 53
vedrorende en endelig retsafgorelse, ex officio efterprover, om bestemmelserne i denne
forordnings kapitel II, afdeling 4, er blevet tilsidesat med henblik pa at informere forbrugeren
om den eventuelt konstaterede tilsidesettelse og gore det muligt for denne at overveje
muligheden for at benytte det i neevnte forordnings artikel 45 fastlagte retsmiddel pa et fuldt
oplyst grundlag.
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