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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Store Afdeling)

19. december 2019*

»Preejudiciel foreleeggelse — harmonisering af visse aspekter af ophavsret og beslegtede rettigheder i
informationssamfundet — direktiv 2001/29/EF — artikel 3, stk. 1 — retten til overforing til
almenheden - tilradighedsstillelse — artikel 4 — spredningsretten — konsumption — e-bager —
virtuelt marked for »brugte« e-boger«

I sag C-263/18,
angdende en anmodning om praejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af rechtbank
Den Haag (retten i forste instans i Haag, Nederlandene) ved afgerelse af 28. marts 2018, indgaet til
Domstolen den 16. april 2018, i sagen
Nederlands Uitgeversverbond,
Groep Algemene Uitgevers
mod
Tom Kabinet Internet BV,
Tom Kabinet Holding BV,
Tom Kabinet Uitgeverij BV,
har
DOMSTOLEN (Store Afdeling),
sammensat af praesidenten, K. Lenaerts, vicepraesidenten, R. Silva de Lapuerta, afdelingsformeendene A.
Arabadjiev, A. Prechal, M. Vilaras, P.G. Xuereb, L.S. Rossi og I. Jarukaitis samt dommerne E. Juhdsz,
M. Ilesi¢ (refererende dommer), J. Malenovsky, C. Lycourgos og N. Picarra,
generaladvokat: M. Szpunar,
justitssekreteer: ekspeditionssekreteer M. Ferreira,
péa grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmodet den 2. april 2019,

efter at der er afgivet indleg af:

— Nederlands Uitgeversverbond og Groep Algemene Uitgevers ved advocaten C.A. Alberdingk Thijm,
C.E.M. de Vries og S.C. van Velze,

* Processprog: nederlandsk.
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— Tom Kabinet Internet BV, Tom Kabinet Holding BV og Tom Kabinet Uitgeverij BV ved advocaten
T.C.J.A. van Engelen og G.C. Leander,

— den belgiske regering ved ].-C. Halleux og M. Jacobs, som befuldmeegtigede

— den tjekkiske regering ved M. Smolek og J. VIacil, som befuldmaegtigede,

— den danske regering ved P. Ngo, M.S. Wolff og J. Nymann-Lindegren, som befuldmeegtigede,
— den tyske regering ved M. Hellmann, U. Bartl, J. Moller og T. Henze, som befuldmeegtigede,
— den spanske regering ved A. Rubio Gonzélez og A. Sampol Pucurull, som befuldmeegtigede,

— den franske regering ved D. Colas og D. Segoin, som befuldmeegtigede,

— den italienske regering ved G. Palmieri, som befuldmeegtiget, bistaet af avvocato dello Stato F. De
Luca,

— den portugisiske regering ved L. Inez Fernandes, M. Figueiredo og T. Rendas, som
befuldmeegtigede,

— Det Forenede Kongeriges regering ved S. Brandon og Z. Lavery, som befuldmeegtigede, bistaet af N.
Saunders, QC,

— Europa-Kommissionen ved J. Samnadda, A. Nijenhuis og F. Wilman, som befuldmzegtigede,
og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgorelse i retsmodet den 10. september 2019,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen af artikel 2, artikel 4, stk. 1 og 2, og
artikel 5 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/29/EF af 22. maj 2001 om harmonisering af
visse aspekter af ophavsret og besleegtede rettigheder i informationssamfundet (EFT 2001, L 167,
s. 10).

Anmodningen er blevet indgivet i forbindelse med en tvist mellem Nederlands Uitgeversverbond
(herefter »NUV«) og Groep Algemene Uitgevers (herefter »\GAU«) pa den ene side og Tom Kabinet
Internet BV (herefter »Tom Kabinet«), Tom Kabinet Holding BV og Tom Kabinet Uitgeverij BV pa
den anden side vedrgrende levering af en onlinetjeneste i form af et virtuelt marked for »brugte«
e-boger.

Retsforskrifter

Folkeretten

Verdensorganisationen for Intellektuel Ejendomsret (WIPO) vedtog den 20. december 1996 i Geneéve
WIPO-traktaten om ophavsret (herefter »WCT-traktaten«), som er blevet godkendt pa Det
Europeeiske Feellesskabs vegne ved Rédets afgorelse 2000/278/EF af 16. marts 2000 (EFT 2000, L 89,
s. 6), og som tradte i kraft for sa vidt angar Den Europeiske Union den 14. marts 2010 (EUT 2010,
L 32, s. 1).
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WCT-traktatens artikel 6, der har overskriften »Retten til udbredelse«, bestemmer folgende i stk. 1:

»Ophavsmendene til littereere og kunstneriske veerker har eneret til at tillade, at originalen eller kopier
af deres veerker gores tilgeengelige for almenheden gennem salg eller anden overdragelse af
ejendomsretten.«

Denne traktats artikel 8, der har overskriften »Retten til overfering til almenheden«, fastseetter
folgende:

»Ophavsmeend til littereere og kunstneriske veerker har eneret til at tillade overfering af disse til
almenheden péa en hvilken som helst méade, det veere sig ved tradoverforing eller tradlest, herunder
ogsa at veerkerne gores tilgeengelige for almenheden pé en sddan made, at den enkelte kan fa adgang
til veerkerne fra et sted og pd et tidspunkt, som vedkommende selv kan veelge; dette indskreenker ikke
anvendelsen af Bernerkonventionens artikel 11, stk. 1, nr. II), artikel 11bis, stk. 1, nr. I) og II),
artikel 11ter, stk. 1, nr. II), artikel 14, stk. 1, nr. II), og artikel 14bis, stk. 1.«

Pa den diplomatiske konference den 20. december 1996 blev der vedtaget feelleserkleeringer om
WCT-traktaten (herefter »feelleserkleeringerne«).

Feelleserkleeringerne vedrerende neevnte traktats artikel 6 og 7 har felgende ordlyd:

»1 forbindelse med retten til udbredelse og retten til udlejning skal der ved udtrykkene »kopier« og
»originaler eller kopier« i disse artikler udelukkende forstas fikserede kopier, der kan bringes i
omsetning som rorlige ting.«

EU-retten

Direktiv 2001/29
Folgende fremgar af 2., 4., 5., 9., 10., 15., 23.-25., 28. og 29. betragtning til direktiv 2001/29:

»(2) Det Europeiske Rad har pa sit mede den 24. og 25. juni 1994 pa Korfu understreget behovet for
at skabe en generel og fleksibel retlig ramme pa feellesskabsniveau for at fremme udviklingen af
informationssamfundet i Europa. Dette kreever blandt andet, at der findes et indre marked for
nye varer og tjenester. Der findes allerede, eller der er ved at blive indfert en betydelig
feellesskabslovgivning med et sadant regelseet. Ophavsret og besleegtede rettigheder spiller en
afgerende rolle i denne forbindelse, idet disse rettigheder beskytter og fremmer udviklingen og

markedsforingen af nye varer og tjenester samt skabelsen og udnyttelsen af deres kreative
indhold.

[...]

(4) En harmoniseret retlig ramme for ophavsret og besleegtede rettigheder vil i kraft af den ogede
retssikkerhed samtidig med overholdelsen af et hgjt beskyttelsesniveau for de intellektuelle
ejendomsrettigheder medfore betydelige investeringer i kreativ og innovativ virksomhed, herunder
i netinfrastruktur, og fere til veekst og eget konkurrenceevne for den europeeiske industri bade
hvad angar udbud af indhold og informationsteknologi og generelt i en reekke industrisektorer og
kulturelle sektorer. Dette vil kunne sikre arbejdspladser og fremme jobskabelsen.
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Den teknologiske udvikling har eget og diversificeret mulighederne for skabelse, produktion og
udnyttelse. Der er ikke behov for nye begreber inden for ophavsretlig beskyttelse, men de
nugeeldende retsregler vedrerende ophavsret og beslegtede rettigheder bor tilpasses og suppleres
for at tage passende hensyn til de gkonomiske realiteter, f.eks. nye former for udnyttelse.

Udgangspunktet for en harmonisering af ophavsret og beslegtede rettigheder bor veere et hojt
beskyttelsesniveau, da sadanne rettigheder er af afgerende betydning for den intellektuelle
skabelsesproces. En sadan beskyttelse bidrager til at bevare og udvikle kreativiteten til gavn for
ophavsmeend, kunstnere, producenter, forbrugere, kulturen, industrien og almenheden generelt.
Intellektuel ejendomsret er derfor blevet anerkendt som en integrerende del af ejendomsretten.

Hvis ophavsmeend og kunstnere skal kunne fortsette deres kreative og kunstneriske arbejde, er
det nedvendigt, at de modtager et passende vederlag for anvendelsen af deres veerker, og det
samme geelder producenterne, der skal kunne finansiere dette arbejde. De investeringer, der er
nodvendige for at fremstille varer som f.eks. fonogrammer, film eller multimedieprodukter og
tienesteydelser som f.eks. bestillingstjenester, er meget betydelige. En passende retlig beskyttelse
af intellektuelle ejendomsrettigheder er nedvendig for at sikre et sddant vederlag og muliggore et
tilfredsstillende afkast af investeringerne.

Den diplomatiske konference, der blev aftholdt inden for rammerne af Verdensorganisationen for
Intellektuel Ejendomsret (WIPO) i december 1996, forte til vedtagelsen af to nye traktater, nemlig
WIPO-traktaten om ophavsret og WIPO-traktaten om fremforelser og fonogrammer, der
vedrerer henholdsvis beskyttelse af ophavsmeend og beskyttelse af udevende kunstnere og
fremstillere af fonogrammer. [...] Dette direktiv tjener ligeledes til at gennemfore et vist antal af
disse nye internationale forpligtelser.

Dette direktiv ber medfore en yderligere harmonisering af ophavsmeends ret til overfering til
almenheden. Denne ret skal opfattes bredt som omfattende enhver overforing til den del af
almenheden, som ikke befinder sig pa det sted, hvorfra overforingen finder sted. Denne ret
omfatter enhver sddan form for tradbunden eller tradles transmission eller retransmission af et
veerk til almenheden, herunder udsendelse i radio og fjernsyn. Denne ret ber dog ikke omfatte
andre handlinger.

Retten til at stille de frembringelser, som omhandles i artikel 3, stk. 2, til radighed for
almenheden skal opfattes som omfattende enhver tilradighedsstillelse af sidanne frembringelser
for den del af almenheden, som ikke befinder sig pa det sted, hvor frembringelserne stilles til
radighed, og som ikke omfattende andre handlinger.

Den retlige uvished vedrerende arten af og beskyttelsesniveauet for bestillingstransmissioner via
net af ophavsretligt beskyttede veerker og af frembringelser, der er beskyttet af besleegtede
rettigheder, ber fjernes ved indferelse af en harmoniseret beskyttelse pa feellesskabsniveau. Det
bor fremga klart, at en sddan beskyttelse giver alle de i direktivet anerkendte rettighedshavere en
eneret til at stille ophavsretligt beskyttede veerker og andre frembringelser til rddighed for
almenheden ved hjelp af interaktive bestillingstransmissioner. Sadanne interaktive
bestillingstransmissioner er karakteriseret ved, at almenheden har adgang til dem pa et
individuelt valgt sted og tidspunkt.
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(28) Ophavsretlig beskyttelse efter dette direktiv omfatter eneretten til at kontrollere spredning af et
veerk, der indgar i et fysisk gode. Forste salg i Feellesskabet af et originalveerk eller eksemplarer
heraf foretaget af rettighedshaveren eller med dennes samtykke udtemmer retten til at
kontrollere videresalg af den pageeldende frembringelse i Feellesskabet. Retten ber ikke
udtemmes i forbindelse med videresalg af et originalveerk eller eksemplarer heraf foretaget af
rettighedshaveren eller med dennes samtykke uden for Feellesskabet. Udlejnings- og
udlansrettighederne for ophavsmeend er fastsat i [Radets direktiv 92/100/EQF af 19. november
1992 om udlejnings- og udlansrettigheder samt om visse andre ophavsretsbesleegtede rettigheder
i forbindelse med intellektuel ejendomsret (EFT 1992, L 346, s. 61)]. Retten til spredning i
henhold til dette direktiv geelder med forbehold af bestemmelserne vedrgrende udlejnings- og
udlansrettighederne i kapitel I i det pageeldende direktiv.

(29) Spergsmalet om konsumption er ikke relevant i forbindelse med tjenester, herunder iseer
onlinetjenester. Det er heller ikke relevant ved fysisk kopiering af et veerk eller en anden
frembringelse foretaget af en bruger af en sadan tjeneste med rettighedshaverens samtykke. Det
samme geelder derfor for udlejning og udlén af originalveerker eller eksemplarer heraf eller andre
frembringelser, der har karakter af tjenester. I modseetning til cd-rom eller cd-i, hvor de
intellektuelle ejendomsrettigheder er indeholdt i et fysisk medium, nemlig en vare, udger alle
onlinetjenester i realiteten en handling, der kreever tilladelse, nir det er foreskrevet efter de
ophavsretlige regler eller reglerne vedrerende den beslaegtede ret.«

Artikel 2 i direktiv 2001/29, der har overskriften »Retten til reproduktion«, bestemmer folgende:

»Medlemsstaterne indferer en eneret til at tillade eller forbyde direkte eller indirekte, midlertidig eller
permanent reproduktion pa en hvilken som helst made og i en hvilken som helst form, helt eller delvis:

a) for ophavsmeend for sa vidt angar deres veerker

[...]«

Dette direktivs artikel 3, der har overskriften »Retten til overforing af veerker til almenheden og retten
til tilradighedsstillelse for almenheden af andre frembringelser«, fastseetter folgende i stk. 1 og 3:

»1. Medlemsstaterne tilleegger ophavsmeend eneret til at tillade eller forbyde tradbunden eller tradles
overforing til almenheden af deres veerker, herunder tilradighedsstillelse af deres veerker pa en sadan
made, at almenheden far adgang til dem pa et individuelt valgt sted og tidspunkt.

[...]

3. Rettighederne efter stk. 1 og 2 udtemmes ikke af en overforing til almenheden eller
tilradighedsstillelse for almenheden i henhold til denne artikel.«

Nevnte direktivs artikel 4, der har overskriften »Retten til spredning«, er affattet som folger:

»1. Medlemsstaterne tilleegger ophavsmeend eneret til at tillade eller forbyde enhver form for
spredning til almenheden ved salg eller pd anden made af deres originalveerker eller eksemplarer
heraf.

2. Spredningsretten udtemmes ikke i Feellesskabet for sa vidt angar originalveerker eller eksemplarer

heraf, medmindre forste salg eller anden overdragelse af ejendomsret i Feellesskabet af den
pageeldende genstand foretages af rettighedshaveren eller med dennes samtykke.«
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Artikel 5 i direktiv 2001/29, der har overskriften »Undtagelser og indskreenkninger«, bestemmer
folgende i stk. 1:

»Midlertidige reproduktionshandlinger efter artikel 2, som er flygtige eller tilfeeldige, som udger en
integrerende og veesentlig del af en teknisk proces, og som udelukkende har til formal at muliggere

a) en mellemmands transmission i et netveerk mellem tredjemeend, eller
b) en lovlig brug

af et veerk eller en anden frembringelse, og som ikke har selvsteendig ekonomisk veerdi, er undtaget fra
den i artikel 2 neevnte ret til reproduktion.«

Direktiv 2009/24/EF
Artikel 4 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/24/EF af 23. april 2009 om retlig beskyttelse af
edb-programmer (EUT 2009, L 111, s. 16), der har overskriften »De enkelte enerettigheder«,

bestemmer folgende:

»1. Uden at dette bergrer bestemmelserne i artikel 5 og 6, skal den eneret, som tilkommer
rettighedshaveren som defineret i artikel 2, omfatte ret til at foretage eller tillade:

[...]

¢) enhver form for offentlig spredning, herunder udlejning, af det originale edb-program eller kopier
deraf.

2. Forste gang en kopi af et edb-program seelges i Feellesskabet af rettighedshaveren eller med dennes
tilladelse, er rettighedshaverens ret til at sprede den pageeldende kopi inden for Feellesskabet udtemt,

med undtagelse af retten til at udeve kontrol med yderligere udlejning af edb-programmet eller af en
kopi deraf.«

Nederlandsk ret

Artikel 1 i Auteurswet (lov om ophavsret) af 23. september 1912 bestemmer i den affattelse, der finder
anvendelse pa tvisten i hovedsagen (herefter »ophavsretsloven«), folgende:

»Ophavsretten er den eneret, der tilkommer ophavsmanden til et littereert, videnskabeligt eller
kunstnerisk veerk eller dennes retlige efterfolgere til at offentliggere eller reproducere veerket, med
forbehold af de ved lov fastsatte indskreenkninger.«

Ophavsretslovens artikel 12, stk. 1, fastseetter folgende:

»Ved overforing til almenheden af et littersert, videnskabeligt eller kunstnerisk veerk forstas:

1) overforing til almenheden af en reproduktion af veerket, helt eller delvis

[...]«
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Denne lovs artikel 12b er affattet som folger:

»Nar et eksemplar af et litteraert, videnskabeligt eller kunstnerisk veerk forste gang er bragt i
omseetning ved overdragelse af ejendomsretten i en af medlemsstaterne i Den Europeeiske Union eller
i en stat, der er part i aftalen om Det Europeeiske @konomiske Samarbejdsomréade, af ophavsmanden
eller dennes retlige efterfolger eller med vedkommendes samtykke, indebeaerer det ikke en kreenkelse af
ophavsretten, at det pageeldende eksemplar bringes i omseetning i en anden form, dog med undtagelse
af udleje eller udlan.«

Den neevnte lovs artikel 13 bestemmer folgende:

»Ved reproduktion af et littereert, videnskabeligt eller kunstnerisk veerk forstds en overseettelse, et
musikstykke, et kinematogram eller en teateropseetning og generelt enhver bearbejdelse eller
reproduktion, hel eller delvis, i @endret form, der ikke skal anses for at veere et originalveerk.«

Artikel 13a i samme lov bestemmer folgende:

»Ved reproduktion af et littereert, videnskabeligt eller kunstnerisk veerk forstas ikke en midlertidig
reproduktion, som er flygtig eller tilfeeldig, og som udger en integrerende og veesentlig del af en teknisk
proces, hvis eneste formal er at muliggore

a) en mellemmands transmission i et netveerk mellem tredjemeend eller
b) lovlig brug af veerket,

og som ikke har nogen selvsteendig ekonomisk veerdi.«
Ophavsretslovens artikel 16b, stk. 1, fastseetter folgende:

»Reproduktion af et littereert, videnskabeligt eller kunstnerisk veerk betragtes ikke som en kreenkelse af
ophavsretten til veerket, nar reproduktionen er begreenset til fa eksemplarer og udelukkende sker til
ovelses-, studie- eller anden brug for den fysiske person, som uden direkte eller indirekte
kommercielle hensyn har foretaget reproduktionen, eller som har foranstaltet reproduktionen til eget
brug.«

Tvisten i hovedsagen og de praejudicielle spergsmal

NUV og GAU, som er sammenslutninger, der har til formal at forsvare nederlandske udgiveres
interesser, har af flere udgivere faet fuldmagt til at sikre beskyttelsen og héndhevelsen af de
ophavsrettigheder, som ophavsmeendene har givet udgiverne tilladelse til at udnytte gennem
eksklusivlicenser.

Tom Kabinet Holding er eneaktioneer i Tom Kabinet Uitgeverij, som er et selskab, der udgiver bager,
e-boger og databaser, og i Tom Kabinet. Sidstneevnte selskab driver et websted, hvor det den 24. juni
2014 startede en onlinetjeneste i form af et virtuelt marked for »brugte« e-boger.

Den 1. juli 2014 anlagde NUV og GAU pa grundlag af ophavsretsloven sag mod Tom Kabinet, Tom
Kabinet Holding og Tom Kabinet Uitgeverij ved afdelingen for sager om forelgbige forholdsregler ved
rechtbank Amsterdam (retten i forste instans i Amsterdam, Nederlandene) vedrerende denne
onlinetjeneste. Rechtbank Amsterdam (retten i forste instans i Amsterdam) forkastede
sammenslutningernes pastande, idet det efter rettens opfattelse ikke umiddelbart var tilstreekkeligt
sandsynligt, at der foreld en kraenkelse af ophavsretten.
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NUV og GAU appellerede denne dom til Gerechtshof te Amsterdam (appeldomstolen i Amsterdam,
Nederlandene), som ved dom af 20. januar 2015 stadfeestede forsteinstansens dom og samtidig forbed
Tom Kabinet at udbyde en onlinetjeneste, der muligger salg af ulovligt downloadede e-bgger. Der er
ikke iveerksat kassationsappel til provelse af denne dom.

Fra den 8. juni 2015 sendrede Tom Kabinet de ydelser, som indtil da var blevet udbudt, og erstattede
dem med »Toms Leesclub« (Toms leseklub, herefter »laeseklubben«), hvor Tom Kabinet driver
handel med e-bgger. Leeseklubben tilbyder mod betaling af et pengebelgb klubbens medlemmer
»brugte« e-beger, som Tom Kabinet enten har kebt eller faet gratis af medlemmerne. I sidstneaevnte
tilfeelde skal medlemmerne levere linket til download af den pégeeldende bog og erkleere, at de ikke
har beholdt en kopi af denne bog. Herefter downloader Tom Kabinet e-bogen fra forhandlerens
websted og anbringer sit eget digitale vandmeerke pa denne, hvilket gor det muligt at bekreefte, at der
er tale om et lovligt erhvervet eksemplar.

I begyndelsen kunne de e-beger, som var tilgeengelige gennem leeseklubben, kebes til en fast pris af
1,75EUR pr. bog. Nar der var betalt, kunne medlemmet downloade e-bogen fra Tom Kabinets
hjemmeside og senere tilbageselge den til Tom Kabinet. Medlemskab af leeseklubben forudsatte, at
medlemmet betalte et manedligt kontingent pa 3,99 EUR. For hver e-bog, som et medlem leverede
gratis, opnaede medlemmet en nedseettelse af den folgende maneds kontingent pa 0,99 EUR.

Siden den 18. november 2015 har medlemskab af leeseklubben ikke leengere kreevet betaling af et
manedligt kontingent. For det forste er prisen for hver e-bog nu fastsat til 2 EUR. For det andet har
medlemmerne af leeseklubben ogsa brug for »credits« for at kunne kobe en e-bog i leeseklubben, og
disse credits kan opnas ved at levere en e-bog til klubben, mod betaling eller gratis. Disse credits kan
ogsa kebes i forbindelse med ordren.

NUV og GAU har anlagt sag ved rechtbank Den Haag (retten i forste instans i Haag, Nederlandene)
med péastand om, at Tom Kabinet, Tom Kabinet Holding og Tom Kabinet Uitgeverij under
bedeansvar forbydes at kreenke deres medlemmers ophavsrettigheder ved tilradighedsstillelsen eller
reproduktionen af e-bgger. De er navnlig af den opfattelse, at Tom Kabinet i forbindelse med
leeseklubben foretager en overforing til almenheden af e-boger uden tilladelse.

Den foreleeggende ret har i en mellemdom af 12. juli 2017 fastslaet, at de pageeldende e-beger skal
kvalificeres som veerker som omhandlet i direktiv 2001/29, og at Tom Kabinets udbud under
omstendigheder som de i hovedsagen omhandlede ikke udger en overfering af disse veerker til
almenheden som omhandlet i direktivets artikel 3, stk. 1.

Den foreleeggende ret har imidlertid anfort, at svaret pa spergsmalet om, hvorvidt tilradighedsstillelse
over afstand ved download af en e-bog mod betaling med henblik pa tidsubegreenset anvendelse kan
udgere en spredningshandling som omhandlet i artikel 4, stk. 1, i direktiv 2001/29, og om, hvorvidt
spredningsretten dermed kan veere udtemt som ombhandlet i direktivets artikel 4, stk. 2, ikke er
indlysende. Den er ligeledes i tvivl om, hvorvidt indehaveren af ophavsretten i tilfeelde af videresalg af
en e-bog pa grundlag af neevnte direktivs artikel 2 kan modseette sig de reproduktionshandlinger, som
er nodvendige for en lovlig transmission mellem senere erhververe af det eksemplar, for hvilket
spredningsretten i givet fald er udtemt. Svaret pa dette sporgsmal folger heller ikke af Domstolens
praksis.

Under disse omsteendigheder har rechtbank Den Haag (retten i forste instans i Haag) besluttet at
udseette sagen og at foreleegge Domstolen folgende preejudicielle spergsmal:

»1) Skal [...] artikel 4, stk. 1, [i direktiv 2001/29] fortolkes séledes, at der ved det der omhandlede

udtryk »enhver form for spredning til almenheden ved salg eller pa anden made af deres
originalveerker eller eksemplarer heraf« ogsa skal forstas tilradighedsstillelse online ved download
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til brug i en ubegreenset periode af e-bgger (dvs. digitale eksemplarer af ophavsretligt beskyttede
bager) til en pris, hvormed rettighedshaveren modtager et vederlag, der svarer til den ekonomiske
veerdi af eksemplaret af det ham tilhgrende veerk?

2) Safremt det forste sporgsmal skal besvares bekreeftende, er spredningsretten for sa vidt angar
originalveerket eller eksemplarer heraf da udtemt i EU som omhandlet i [...] artikel 4, stk. 2, [i
direktiv 2001/29], safremt det forste salg eller anden overdragelse af dette materiale — hvorved der
her skal forstas tilradighedsstillelse online ved download til brug i en ubegreenset periode af e-bager
(dvs. digitale eksemplarer af ophavsretligt beskyttede boger) til en pris, hvormed rettighedshaveren
modtager et vederlag, der svarer til den gkonomiske verdi af eksemplaret af det ham tilhorende
veerk — sker i EU af rettighedshaveren eller med dennes samtykke?

3) Skal [...] artikel 2 [i direktiv 2001/29] fortolkes séiledes, at overdragelse mellem pa hinanden
folgende erhververe af det retmeessigt erhvervede eksemplar, for hvilket spredningsretten er
udtemt, udger et samtykke til de der omhandlede reproduktionshandlinger, for s vidt som disse
reproduktionshandlinger er nedvendige for den lovlige anvendelse af dette eksemplar, og i
bekreeftende fald, hvilke betingelser geelder der herfor?

4) Skal [...] artikel 5 [i direktiv 2001/29] fortolkes saledes, at rettighedshaveren ikke lengere kan
modsette sig de reproduktionshandlinger, der er nedvendige for en overdragelse mellem pa
hinanden folgende erhververe af det retmeessigt erhvervede eksemplar, for hvilket spredningsretten
er udtomt, og i bekreeftende fald, hvilke betingelser geelder der herfor?«

De preajudicielle sporgsmal

Det forste sporgsmadl

Indledningsvis bemeerkes, at det som led i den samarbejdsprocedure mellem de nationale retter og
Domstolen, som er indfert ved artikel 267 TEUF, tilkommer Domstolen at give den foreleeggende ret
et hensigtsmeessigt svar, som seetter den i stand til at afgere den tvist, der verserer for den. Ud fra
denne synsvinkel pahviler det denne i givet fald at omformulere de spergsmal, der foreleegges den. Det
péhviler saledes Domstolen at fortolke alle de bestemmelser i EU-retten, som de nationale retter skal
anvende for at treeffe afgorelse i de for dem verserende tvister, ogsa selv om disse bestemmelser ikke
udtrykkeligt er omtalt i de preejudicielle spergsmél, der foreleegges Domstolen (dom af 13.9.2016,
Renddén Marin, C-165/14, EU:C:2016:675, preemis 33 og den deri neevnte retspraksis).

Til dette formal kan Domstolen fra samtlige de oplysninger, der er fremlagt af den foreleeggende ret,
navnlig af foreleeggelsesafgorelsens preemisser, udlede de EU-retlige elementer, som det under hensyn
til genstanden for tvisten i hovedsagen er nedvendigt at fortolke (dom af 13.9.2016, Rend6n Marin,
C-165/14, EU:C:2016:675, preemis 34 og den deri nzevnte retspraksis).

Selv om den foreleeggende ret i den foreliggende sag med sit forste sporgsmal neermere bestemt gnsker
oplyst, om udtrykket »enhver form for spredning til almenheden ved salg eller pa anden made af
[ophavsmeendenes] originalveerker eller eksemplarer heraf« som omhandlet i artikel 4, stk. 1, i direktiv
2001/29 omfatter »tilradighedsstillelse online ved download til brug i en ubegreenset periode af e-boger
[...] til en pris«, fremgar det af foreleeggelsesafgarelsens premisser, at spergsmalet i forbindelse med
den tvist, der verserer for denne ret, er, om levering af en e-bog ved download med henblik pa
tidsubegreenset anvendelse udger en spredningshandling som omhandlet i artikel 4, stk. 1, eller om en
sadan levering er omfattet af begrebet »overforing til almenheden« som omhandlet i dette direktivs
artikel 3, stk. 1. Det centrale i dette sporgsmal i tvisten i hovedsagen er, om en sadan levering er
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underkastet reglen om konsumption af spredningsretten i neevnte direktivs artikel 4, stk. 2, eller om
den tveertimod ikke er omfattet af en sadan regel, saledes som det hvad angar retten til overforing til
almenheden udtrykkeligt er fastsat i samme direktivs artikel 3, stk. 3.

Henset til disse betragtninger skal det forste spergsmal omformuleres saledes, at den foreleeggende ret
hermed nzermere bestemt onsker oplyst, om levering af en e-bog ved download med henblik pa
tidsubegreenset anvendelse er omfattet af begrebet »overforing til almenheden« som omhandlet i
artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29 eller af begrebet »spredning til almenheden« som omhandlet i dette
direktivs artikel 4, stk. 1.

Som det folger af artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29, har ophavsmend eneret til at tillade eller forbyde
tradbunden eller tradles overforing til almenheden af deres veerker, herunder tilradighedsstillelse af
deres veerker pa en sidan made, at almenheden far adgang til dem pa et individuelt valgt sted og
tidspunkt.

Med hensyn til dette direktivs artikel 4, stk. 1, fastseettes det heri, at ophavsmeend har eneret til at
tillade eller forbyde enhver form for spredning til almenheden ved salg eller pd anden made af deres
originalveerker eller eksemplarer heraf, idet denne ret i henhold til direktivets artikel 4, stk. 2,
udtemmes, nar det forste salg eller anden overdragelse af ejendomsret i Unionen af veerket eller et
eksemplar heraf foretages af rettighedshaveren eller med dennes samtykke.

Det kan ikke pa grundlag af ordlyden alene af hverken disse eller nogen anden bestemmelse i direktiv
2001/29 afgeres, om levering af en e-bog ved download med henblik pa tidsubegraenset anvendelse
udger en overforing til almenheden, og neermere bestemt en tilradighedsstillelse for almenheden af et
veerk pa en sddan made, at enhver har adgang til det pa et individuelt valgt sted og tidspunkt, eller en
spredningshandling i dette direktivs forstand.

Ifolge fast retspraksis skal der ved fortolkningen af en EU-retlig bestemmelse ikke blot tages hensyn til
dennes ordlyd, men ogsa til den sammenheng, hvori den indgar, de mal, der forfelges med den
ordning, som den udger en del af, og eventuelt dens tilblivelseshistorie (jf. i denne retning dom af
20.12.2017, Acacia og D’Amato, C-397/16 og C-435/16, EU:C:2017:992, preemis 31, og af 10.12.2018,
Wightman m.fl., C-621/18, EU:C:2018:999, preemis 47 og den deri neevnte retspraksis). I evrigt skal de
EU-retlige forskrifter sa vidt muligt fortolkes i lyset af international ret, navnlig nar disse forskrifter
netop har til formal at gennemfore en international aftale indgdet af Unionen (dom af 7.12.2006,
SGAE, C-306/05, EU:C:2006:764, preemis 35, af 13.5.2015, Dimensione Direct Sales og Labianca,
C-516/13, EU:C:2015:315, preemis 23, og af 19.12.2018, Syed, C-572/17, EU:C:2018:1033, preemis 20
og den deri neevnte retspraksis).

Det skal for det forste bemzerkes, at saledes som det fremgar af 15. betragtning til direktiv 2001/29,
tiener direktivet bla. til at gennemfore nogle af de forpligtelser, som pahviler Unionen i henhold til
WCT-traktaten. Det folger heraf, at begreberne »overfering til almenheden« og »spredning til
almenheden« som omhandlet i dette direktivs artikel 3, stk. 1, og artikel 4, stk. 1, sa vidt muligt skal
fortolkes i overensstemmelse med definitionerne i henholdsvis artikel 8 og artikel 6, stk. 1, i
WCT-traktaten (jf. i denne retning dom af 17.4.2008, Peek & Cloppenburg, C-456/06, EU:C:2008:232,
premis 31, og af 19.12.2018, Syed, C-572/17, EU:C:2018:1033, preemis 21 og den deri neevnte
retspraksis).

I denne henseende defineres retten til udbredelse i WCT-traktatens artikel 6, stk. 1, som
ophavsmaendenes eneret til at tillade, at originalen eller kopier af deres vaerker gores tilgaengelige for
almenheden gennem salg eller anden overdragelse af ejendomsretten. Det fremgar imidlertid af selve
ordlyden af feelleserkleeringerne vedrerende WCT-traktatens artikel 6 og 7, at »[i] forbindelse med
retten til udbredelse og retten til udlejning skal der ved udtrykkene »kopier« og »originaler eller
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kopier« i disse artikler udelukkende forstas fikserede kopier, der kan bringes i omseetning som rerlige
ting«, og naevnte artikel 6, stk. 1, kan derfor ikke omfatte udbredelse af immaterielle veerker sasom
e-boger.

Begrundelsen til forslaget til Europa-Parlamentets og Radets direktiv om harmonisering af visse
aspekter af ophavsret og beslegtede rettigheder i informationssamfundet af 10. december 1997
(KOM(97) 628 endelig udg., herefter »direktivforslaget«), der ligger til grund for direktiv 2001/29, er
pa linje med denne konstatering. Heri er det nemlig fremhevet, at formuleringen »herunder
tilradighedsstillelse af [ophavsmendenes] veerker pa en sddan made, at almenheden far adgang til dem
pa et individuelt valgt sted og tidspunkt«, som findes i WCT-traktatens artikel 8, og som i det
veesentlige er gentaget i neevnte direktivs artikel 3, stk. 1, folger det forslag, som Det Europeiske
Feellesskab og medlemsstaterne havde fremsat herom under forhandlingerne, og vedrorer »interaktive
aktiviteter«.

For det andet fremheevede Europa-Kommissionen ligeledes i begrundelsen til direktivforslaget, at dette
forslag »[gav] mulighed for at indfere sammenheengende felles regler for elektronisk og fysisk
spredning af beskyttet materiale og for at opstille en klar sondring mellem disse«.

I denne forbindelse anforte Kommissionen, at den interaktive bestillingstransmission var en ny form
for udnyttelse af intellektuel ejendomsret, som medlemsstaterne mente skulle veere omfattet af retten
til at kontrollere tilgeengeliggorelse for almenheden, samtidig med at den praeciserede, at det var
almindeligt accepteret, at spredningsretten, der kun geelder spredning af fysiske kopier, ikke omfatter
en sadan transmission.

I neevnte begrundelse tilfojede Kommissionen ogsd, at udtrykket »tilgeengeliggorelse for almenheden«
af et veerk deekker interaktive bestillingstransmissioner, og det blev saledes bekreeftet, at retten til
tilgeengeliggorelse for almenheden ogsa er relevant, nar flere uatheengige personer, der indgar i
almenheden, pa forskellige steder og tidspunkter fir individuel adgang til et veerk, der er pa et
offentligt tilgeengeligt netsted, samtidig med at det blev preeciseret, at denne ret deekker enhver
tilgeengeliggorelse »ud over spredning af fysiske kopier, idet fysiske kopier, der kan seelges som rorlige
genstande, hgrer under spredningsretten.

Det fremgar saledes af samme begrundelse, at hensigten med direktivforslaget var, at enhver overforing
til almenheden af et veerk, undtagen spredning af fysiske kopier af dette, ikke skal veere omfattet af
begrebet »spredning til almenheden« som omhandlet i artikel 4, stk. 1, i direktiv 2001/29, men af
begrebet »overforing til almenheden« som omhandlet i dette direktivs artikel 3, stk. 1.

For det tredje skal det bemeerkes, at denne fortolkning understottes af direktivets formal, saledes som
dette er angivet i betragtningerne til dette, og af den sammenheeng, hvori direktivets artikel 3, stk. 1, og
artikel 4, stk. 1, indgar.

Det fremgar nemlig af anden og femte betragtning til direktiv 2001/29, at dette tilsigter at skabe en
generel og fleksibel retlig ramme pa EU-niveau for at fremme udviklingen af informationssamfundet
og tilpasse og supplere de nugeeldende retsregler vedrorende ophavsret og beslegtede rettigheder for
at tage hensyn til den teknologiske udvikling, der har indebéaret nye former for udnyttelse af
beskyttede veerker (dom af 24.11.2011, Circul Globus Bucuresti, C-283/10, EU:C:2011:772, preemis 38).

Det fremgar desuden af fjerde, niende og tiende betragtning til neevnte direktiv, at det primeere formal
med dette er at indfere et hojt beskyttelsesniveau for ophavsmeend, saledes at disse kan modtage et
passende vederlag for anvendelsen af deres veerker, bla. i tilfeelde af en overfering til almenheden (jf. i
denne retning dom af 19.11.2015, SBS Belgium, C-325/14, EU:C:2015:764, preemis 14 og den deri
neevnte retspraksis).
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Med henblik pa at nd dette mal skal begrebet »overfering til almenheden«, siledes som det er
fremheevet i 23. betragtning til direktiv 2001/29, opfattes bredt som omfattende enhver overforing til
den del af almenheden, som ikke befinder sig pa det sted, hvorfra overferingen finder sted, og saledes
enhver sidan form for tradbunden eller tradles transmission eller retransmission af et veerk til
almenheden, herunder udsendelse i radio og fjernsyn (jf. i denne retning dom af 7.12.2006, SGAE,
C-306/05, EU:C:2006:764, premis 36, og af 13.2.2014, Svensson m.fl. C-466/12, EU:C:2014:76,
preemis 17 og den deri neevnte retspraksis).

I 25. betragtning til dette direktiv er det tilfojet, at de i direktivet anerkendte rettighedshavere har
eneret til at stille deres veerker til radighed for almenheden ved hjelp af interaktive
bestillingstransmissioner, og at siddanne interaktive bestillingstransmissioner er karakteriseret ved, at
almenheden har adgang til dem pa et individuelt valgt sted og tidspunkt.

I ovrigt er det i 28. og 29. betragtning til direktiv 2001/29 vedrerende spredningsretten anfort
henholdsvis, at denne ret omfatter eneretten til at kontrollere »spredning af et veerk, der indgar i et
fysisk gode«, og at spergsmalet om konsumption ikke er relevant i forbindelse med tjenester,
herunder iseer onlinetjenester, idet det preeciseres, at i modsetning til cd-rom eller cd-i, hvor de
intellektuelle ejendomsrettigheder er indeholdt i et fysisk medium, nemlig en vare, udger alle
onlinetjenester i realiteten en handling, der kraever tilladelse, nar det er foreskrevet efter de
ophavsretlige regler eller reglerne vedrerende den beslegtede ret.

For det fjerde folger en fortolkning af spredningsretten som omhandlet i artikel 4, stk. 1, i direktiv
2001/29, hvorefter denne ret alene omfatter spredning af veerker, der indgar i et fysisk medium,
ligeledes af dette direktivs artikel 4, stk. 2, siledes som fortolket af Domstolen i forbindelse med
konsumption af denne ret, idet Domstolen nemlig har fastslaet, at EU-lovgiver ved i 28. betragtning til
direktivet at anvende udtrykkene »fysisk gode« og »den pageldende frembringelse« ville overlade
ophavsmeendene kontrollen over den forste markedsfering i Unionen af enhver rerlig genstand, der
legemliggor deres intellektuelle frembringelse (dom af 22.1.2015, Art & Allposters International,
C-419/13, EU:C:2015:27, preemis 37).

Som den foreleeggende ret har anfert, har Domstolen ganske vist med hensyn til konsumption af retten
til spredning af kopier af edb-programmer som omhandlet i artikel 4, stk. 2, i direktiv 2009/24 fastslaet,
at det ikke fremgar af denne bestemmelse, at denne konsumption er begreenset til kopier af
edb-programmer, der forefindes pa et fysisk medium, men at det derimod ma tages i betragtning, at
den neevnte bestemmelse, idet den uden anden form for preecisering henviser til »[salget af] en kopi af
et edb-programe, ikke foretager nogen sondring for sa vidt angar den omhandlede kopis fysiske eller
immaterielle form (dom af 3.7.2012, UsedSoft, C-128/11, EU:C:2012:407, preemis 55).

Som den foreleeggende ret med rette har anfort, og som generaladvokaten har fremheevet i punkt 67 i
forslaget til afgorelse, udger en e-bog imidlertid ikke et edb-program, og der er derfor ikke anledning
til at anvende seerreglerne i direktiv 2009/24.

I denne henseende bemeerkes for det forste, at som Domstolen udtrykkeligt har fastslaet i preemis 51
og 56 i dom af 3. juli 2012, UsedSoft (C-128/11, EU:C:2012:407), er direktiv 2009/24, der specifikt
vedrerer beskyttelse af edb-programmer, lex specialis i forhold til direktiv 2001/29. De relevante
bestemmelser i direktiv 2009/24 tydeliggor saledes EU-lovgivers hensigt om med henblik pa den
beskyttelse, der er fastsat i neevnte direktiv, at ligestille de fysiske og immaterielle kopier af sadanne
edb-programmer, saledes at konsumptionen af spredningsretten i artikel 4, stk. 2, i direktiv 2009/24
vedrorer begge dele (jf. i denne retning dom af 3.7.2012, UsedSoft, C-128/11, EU:C:2012:407,
preemis 58 og 59).
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En sadan ligestilling af fysiske og immaterielle kopier af beskyttede veerker med henblik pa de relevante
bestemmelser i direktiv 2001/29 var imidlertid ikke tilsigtet af EU-lovgiver ved vedtagelsen af dette
direktiv. Som anfert i nerveerende doms preemis 42 fremgar det nemlig af forarbejderne til direktivet,
at gnsket var at opstille en klar sondring mellem elektronisk og fysisk spredning af beskyttet materiale.

For det andet har Domstolen i preemis 61 i dom af 3. juli 2012, UsedSoft (C-128/11, EU:C:2012:407),
fremheevet, at salget af et edb-program, der er lagret pa et fysisk medium, og salget af et edb-program
via download fra internettet fra et gkonomisk synspunkt er ens, idet online-overforsel funktionelt
svarer til lagring pa et fysisk medium, saledes at fortolkningen af artikel 4, stk. 2, i direktiv 2009/24 i
lyset af ligebehandlingsprincippet begrunder, at disse to overforselsformer behandles pa
sammenlignelig made.

Det kan imidlertid ikke leegges til grund, at levering af en bog pa et fysisk medium og levering af en
e-bog er ens ud fra et gkonomisk og funktionelt synspunkt. Séledes som generaladvokaten har anfert i
punkt 89 i forslaget til afgorelse, forringes dematerialiserede digitale kopier nemlig i modseetning til
boger pa et fysisk medium ikke med brugen, hvorfor brugte kopier udger perfekte erstatninger for nye
kopier. Desuden kan handel med sddanne kopier ske uden yderligere foranstaltninger eller udgifter, og
et parallelt brugtmarked kan séaledes have langt sterre indvirkning pa rettighedshavernes interesse i at
opna et passende vederlag for deres veerker end brugtmarkedet for rorlige ting, i strid med det formal,
som er angivet i nerveerende doms preemis 48.

Selv hvis en e-bog skulle anses for at veere et sammensat materiale (jf. i denne retning dom af
23.1.2014, Nintendo m.fl., C-355/12, EU:C:2014:25, preemis 23), der bade indeholder et beskyttet veerk
og et edb-program, som er omfattet af beskyttelsen efter direktiv 2009/24, ville det skulle leegges til
grund, at et sadant program kun har en accessorisk karakter i forhold til det veerk, som er indeholdt i
e-bogen. Saledes som generaladvokaten har anfert i punkt 67 i forslaget til afgorelse, er e-boger nemlig
beskyttet pa grund af deres indhold, der skal betragtes som deres vaesentligste element, séledes at det
forhold, at et edb-program kan indga i en e-bog med henblik pa at gere det muligt at lese den, ikke
kan medfore, at sidanne seerregler finder anvendelse.

Den foreleeggende ret har endvidere anfert, at levering af en e-bog under omsteendigheder som de i
hovedsagen omhandlede ikke opfylder de betingelser, som Domstolen har opstillet, for, at der kan
veere tale om overforing til almenheden som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29. Den
foreleeggende ret har for det forste navnlig anfort, at nar der ikke sker overforing af selve indholdet af
det beskyttede veerk ved udbuddet af e-bogen til salg pa leeseklubbens platform, kan der ikke veere tale
om en overforing til almenheden. For det andet er der ikke tale om en almenhed, idet e-bogen
udelukkende stilles til radighed for et enkelt medlem af leeseklubben.

I denne forbindelse fremgar det af artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29, at begrebet »overfering til
almenheden« omfatter to kumulative kriterier, nemlig en overfering af et veerk og overforslen heraf til
en almenhed (dom af 14.6.2017, Stichting Brein, C-610/15, EU:C:2017:456, preemis 24 og den deri
neevnte retspraksis).

Hvad for det forste angéar spergsmalet om, hvorvidt en levering af en e-bog som den i hovedsagen
omhandlede udger en overfering som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29, bemzerkes, at
begrebet »overforing til almenheden« i denne bestemmelses forstand som anfert i neerveerende doms
preemis 49 omfatter enhver form for tradbunden eller tradles transmission eller retransmission af et
veerk til den del af almenheden, som ikke befinder sig pa det sted, hvorfra overforingen finder sted.

Hvad desuden angir det i samme bestemmelse omhandlede begreb »tilradighedsstillelse for
almenheden«, som indgar i det bredere begreb »overforing til almenheden«, har Domstolen fastslaet,
at for at kunne betegnes som tilradighedsstillelse for almenheden skal handlingen kumulativt opfylde
de to betingelser, der er anfort i bestemmelsen, nemlig gore det muligt, at den bergrte almenhed far
adgang til den omhandlede beskyttede frembringelse pa bade et individuelt valgt sted og tidspunkt (jf.
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i denne retning dom af 26.3.2015, C More Entertainment, C-279/13, EU:C:2015:199, preemis 24 og 25),
uanset om de personer, som denne almenhed bestér af, faktisk benytter denne mulighed eller ej (jf. i
denne retning dom af 14.6.2017, Stichting Brein, C-610/15, EU:C:2017:456, preemis 31 og den deri
neevnte retspraksis).

Hvad specifikt angar tilradighedsstillelse for almenheden af et veerk eller en anden beskyttet
frembringelse pa en sddan made, at almenheden far adgang hertil pa et individuelt valgt sted og
tidspunkt, fremgar det af begrundelsen til direktivforslaget, at »den kritiske handling [er]
»tilradighedsstillelse af veerket for almenheden«, dvs. tilradighedsstillelse af et veerk pa et offentligt
tilgeengeligt netsted, og denne handling gar forud for den faktiske »bestillingstransmission««, og at
»[d]et er irrelevant, om veerket faktisk hentes af en person eller ej«.

I det foreliggende tilfeelde er det ubestridt, at Tom Kabinet stiller de pageeldende veerker til radighed
for enhver, der tilmelder sig pa leeseklubbens websted, og den tilmeldte person far saledes adgang til
veerkerne pa et individuelt valgt sted og tidspunkt, hvorfor leveringen af en sidan tjeneste skal anses
for at veere en overforing af et veerk som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29, uden at det er
nodvendigt, at den pageeldende person udnytter denne mulighed ved faktisk at hente e-bogen fra dette
websted.

For det andet skal beskyttede veerker for at falde ind under begrebet »overforing til almenheden« i
denne bestemmelses forstand faktisk overfores til en almenhed (jf. i denne retning dom af 14.6.2017,
Stichting Brein, C-610/15, EU:C:2017:456, preemis 40 og den deri neevnte retspraksis), idet denne
overforing tager sigte pa et ubestemt antal potentielle modtagere (dom af 7.12.2006, SGAE, C-306/05,
EU:C:2006:764, preemis 37 og den deri neevnte retspraksis).

Det fremgar imidlertid ligeledes af begrundelsen til direktivforslaget dels, at retten til tilgeengeliggorelse
for almenheden, som neevnt i nerveerende doms premis 44, ogsa er relevant, nar flere uathengige
personer, der indgér i almenheden, pa forskellige steder og tidspunkter fir individuel adgang til et
veerk, der er pa et offentligt tilgeengeligt websted, dels at almenheden udgeres af de individuelle
medlemmer af almenheden.

Domstolen har i denne forbindelse allerede haft lejlighed til at preecisere dels, at begrebet »almenhed«
indebeerer en vis minimumsgreense, hvilket udelukker et for lille antal personer fra dette begreb, dels at
der skal tages hensyn til de kumulative virkninger af, at et beskyttet veerk stilles til radighed ved
download for de potentielle modtagere. Der skal saledes bl.a. tages hensyn til antallet af personer, som
sidelobende har adgang til det samme veerk, men ogsé til, hvor mange af disse der har adgang til
veerket efter hinanden (jf. i denne retning dom af 14.6.2017, Stichting Brein, C-610/15, EU:C:2017:456,
preemis 41 og den deri neevnte retspraksis).

Nar der henses til den i neerveerende doms preemis 65 fremheevede omstendighed, at enhver, der er
interesseret, kan blive medlem af leeseklubben, og til, at der ikke er indfert tekniske foranstaltninger i
forbindelse med klubbens platform, som kan sikre, at der kun kan downloades et enkelt eksemplar af
et veerk i den periode, hvor brugeren af et veerk faktisk har adgang til dette, og at det eksemplar, som
denne bruger har downloadet, ikke leengere kan anvendes af vedkommende efter udlgbet af denne
periode (jf. analogt dom af 10.11.2016 Vereniging Openbare Bibliotheken, C-174/15, EU:C:2016:856),
ma det imidlertid i det foreliggende tilfeelde leegges til grund, at antallet af personer, som sidelobende
eller efter hinanden har adgang til det samme veerk via denne platform, er betydeligt. Med forbehold
af den foreleeggende rets efterprovelse heraf under hensyntagen til alle relevante forhold skal det
pageeldende veerk folgelig anses for at veere overfort til en almenhed som omhandlet i artikel 3, stk. 1,
i direktiv 2001/29.

Endelig har Domstolen fastslaet, at for at kunne kvalificeres som overfering til almenheden skal et

beskyttet veerk overfores ved anvendelse af en seerlig teknisk fremgangsmade, der adskiller sig fra den,
der hidtil har veeret anvendt, eller veere rettet mod et nyt publikum, dvs. mod et publikum, som
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indehaverne af ophavsrettigheden ikke havde taget i betragtning, da de tillod den forste overforing til
almenheden af deres veerk (dom af 14.6.2017, Stichting Brein, C-610/15, EU:C:2017:456, preemis 28 og
den deri neevnte retspraksis).

Eftersom tilradighedsstillelsen af en e-bog som anfert af NUV og GAU almindeligvis ledsages af en
brugerlicens, som alene giver den bruger, der har downloadet den péageldende e-bog, tilladelse til at
leese denne pa sit eget udstyr, ma det i det foreliggende tilfeelde leegges til grund, at en overforing som
den, Tom Kabinet foretager, sker til et publikum, som indehaverne af ophavsrettigheden ikke allerede
har taget i betragtning, og dermed til et nyt publikum som omhandlet i den retspraksis, der er neevnt
i den foregaende preemis i denne dom.

Henset til samtlige ovenstaende betragtninger skal det forste spergsmal besvares med, at levering til
almenheden af en e-bog ved download med henblik pa tidsubegreenset anvendelse er omfattet af
begrebet »overforing til almenheden« og neermere bestemt begrebet »tilradighedsstillelse af
[ophavsmeendenes] veerker pa en sadan made, at almenheden far adgang til dem pa et individuelt valgt
sted og tidspunkt«, som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29.

Det andet til det fjerde sporgsmdl

Henset til besvarelsen af det forste sporgsmal er det ufornedent at besvare det andet til det fjerde
sporgsmal.

Sagsomkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgorelse om sagsomkostningerne. Bortset fra de
naevnte parters udgifter kan de udgifter, som er atholdt i forbindelse med afgivelse af indleg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Store Afdeling) for ret:

Levering til almenheden af en e-bog ved download med henblik pa tidsubegraenset anvendelse er
omfattet af begrebet »overforing til almenheden« og nermere bestemt begrebet
»tilradighedsstillelse af [ophavsmendenes] veerker pa en sidan made, at almenheden far adgang
til dem pa et individuelt valgt sted og tidspunkt«, som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/29/EF af 22. maj 2001 om harmonisering af visse
aspekter af ophavsret og besleegtede rettigheder i informationssamfundet.

Underskrifter
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