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— EUIPO tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Anbringender
— Tilsideszttelse af artikel 75, stk. 1, i forordning nr. 207/2009

— Tilsidesttelse af regel 62, stk. 3, i forordning nr. 286895 af 13. december 1995 om gennemforelse af Radets
forordning (EF) nr. 40/94 om EF-varemarker.

Sag anlagt den 2. juni 2017 — Daico International mod EUIPO — American Franchise Marketing
(RoB)

(Sag T-356/17)
(2017/C 239/82)
Steevningen er affattet pd engelsk

Parter
Sagsoger: Daico International BV (Amsterdam, Nederlandene) (ved advokat M. Kassner)
Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)

Den anden part i sagen for appelkammeret: American Franchise Marketing Ltd (London, Det Forenede Kongerige)

Oplysninger vedrerende sagen for EUIPO

Indehaver af det omtvistede varemeerke: Daico International BV

Det omtvistede varemerke: EU-ordmaerket »RoB« — EU-varemarkeregistrering nr. 5 752 324
Sagen for EUIPO: Ugyldighedssag

Den anfeegtede afgerelse: Afgorelse truffet den 21. marts 2017 af Andet Appelkammer ved EUIPO (sag R 1407/2016-2)

Pistande
— Den anfegtede afgorelse annulleres.

— EUIPO tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Anbringender
— Tilsideszttelse af artikel 75, stk. 1, i forordning nr. 207/2009

— Tilsideszttelse af regel 62, stk. 3, i forordning nr. 286895 af 13. december 1995 om gennemforelse af Radets
forordning (EF) nr. 40/94 om EF-varemarker.

Sag anlagt den 31. maj 2017 — Mubarak mod Raidet
(Sag T-358/17)
(2017/C 239/83)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Mohamed Hosni Elsayed Mubarak (Kairo, Egypten) (ved B. Kennelly, QC, barrister J. Pobjoy, solicitors G. Martin,
M. Rushton og C. Enderby Smith)

Sagsogt: Réadet for Den Europziske Union
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Sagsegerens pastande

— Rédets afgorelse (FUSP) 2017/496 af 21. marts 2017 om endring af afgerelse 2011/172/FUSP om restriktive
foranstaltninger over for visse personer, enheder og organer pad baggrund af situationen i Egypten (den »anfegtede
afgorelse, EUT 2017, L 76, s. 22) og Rddets gennemforelsesforordning (EU) 2017491 af 21. marts 2017 om
gennemforelse af forordning (EU) nr. 270/2011 om restriktive foranstaltninger over for visse personer, enheder og
organer pd baggrund af situationen i Egypten (den »anfaegtede forordning«, EUT 2017, L 76, s. 10), annulleres, for sd
vidt som de vedrarer sagsageren.

— Det fastslas, at artikel 1, stk. 1, i Radets afgorelse 2011/172/FUSP af 21. marts 2011 om restriktive foranstaltninger over
for visse personer, enheder og organer pa baggrund af situationen i Egypten (vafgerelsen¢, EUT 2011, L 76, s. 63) og
artikel 2, stk. 1, i Rddets forordning (EU) nr. 270/2011 af 21. marts 2011 om restriktive foranstaltninger over for visse
personer, enheder og organer pd baggrund af situationen i Egypten (»forordningen¢, EUT 2011, L 76, s. 4) ikke skal
finde anvendelse, for sd vidt som de vedrorer sagsogeren, og folgelig annulleres afgorelse (FUSP) 2016/411, for sa vidt
som den vedrerer sagsggeren.

— Radet tilpligtes at betale sagsomkostningerne.

Segsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren anfert fem anbringender.

1. Forste anbringende om, at afgarelsens artikel 1, stk. 1, og forordningens artikel 2, stk. 1, er ulovlige, fordi de (a) savner et
gyldigt retsgrundlag og/eller (b) tilsidesatter proportionalitetsprincippet.

2. Andet anbringende om, at Rddet har tilsidesat sagsogerens rettigheder i henhold til artikel 6 TEU, sammenholdt med
artikel 2 og 3 TEU, samt artikel 47 og 48 i Den Europziske Unions charter om grundlaeggende rettigheder ved at antage,
at de retslige procedurer i Egypten var i overensstemmelse med grundlaeggende rettigheder.

3. Tredje anbringende om, at Radet har anlagt urigtige sken ved at antage, at det i afgerelsens artikel 1, stk. 1, og
forordningens artikel 2, stk. 1, fastsatte opferelseskriterium var opfyldt for si vidt angdr sagsegeren.

4. Fjerde anbringende om, at Radet har tilsidesat sagsegerens ret til forsvar og retten til god forvaltningsskik og til effektiv
domstolsprovelse. Radet har navnlig undladt omhyggeligt og upartisk at undersege, om de péstiede grunde, der
angiveligt begrunder genopferelsen, var velbegrundede i lyset af sagsegerens bemarkninger forud for genopferelsen.

5. Femte anbringende om, at Ridet ubegrundet og uforholdsmaessigt har kreenket sagsegerens grundleeggende rettigheder,
herunder hans ret til beskyttelse af ejendom og omdemme. Den anfagtede afgorelses og den anfagtede forordnings
konsekvenser for sagsegeren er vidtrekkende, bade hvad angar dennes ejendom og dennes globale omdemme. Radet har
ikke godtgjort, at indefrysningen af sagsogerens aktiver og skonomiske ressourcer er forbundet med eller begrundet i
noget legitimt mél, og endnu mindre, at den er forholdsmassig i forhold til et sddant mal.

Rettens kendelse af 24. april 2017 — Ipuri mod EUIPO — van Graaf (IPURI)
(Sag T-226/16) ()
(2017/C 239/84)
Processprog: tysk

Formanden for Fjerde Afdeling har besluttet, at sagen skal slettes af registret.
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