19.3.2018 Den Europaiske Unions Tidende C 104/17

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 4, stk. 3, og artikel 19, stk. 1, andet afsnit, i traktaten om Den Europeiske Union, sammenholdt med
artikel 288, stk. 3, i traktaten om Den Europaziske Unions funktionsmdde samt med artikel 6 og 7 i [Europa-
Parlamentets og Radets] direktiv 2008/50/EF (') af 21. maj 2008 om luftkvaliteten og renere luft i Europa, fortolkes
sdledes, at sifremt det gores galdende, at en medlemsstat ikke har placeret provetagningsstederne i en zone i
overensstemmelse de kriterier, der er fastsat i punkt B, nr. , litra a), i bilag III til dette direktiv, skal de nationale retter pd
begaring af private, der er direkte eksponeret ved overskridelsen af graensevardien som omhandlet i direktivets
artikel 13, stk. 1, undersege, om provetagningsstederne er placeret i overensstemmelse med disse kriterier, og hvis dette
ikke er tilfeeldet, traeffe alle nedvendige foranstaltninger over for de nationale myndigheder, sdsom udstedelse af et pabud
om, at prevetagningsstederne placeres i overensstemmelse med disse kriterier?

2) Er der sket en overskridelse af en graensevardi som omhandlet i artikel 13, stk. 1, og artikel 23, stk. 1, i direktiv 2008/
50/EF af 21. maj 2008 om luftkvaliteten og renere luft i Europa, safremt en overskridelse af en greensevardi med
midlingstid pd et kalenderdr, siledes som det folger af bilag XI til dette direktiv, allerede er fastsldet pd grundlag af
méleresultaterne fra et enkelt provetagningssted som omhandlet i direktivets artikel 7, eller sker der kun en sddan
overskridelse, ndr dette fremgdr af gennemsnittet af maleresultaterne fra alle provetagningssteder i en bestemt zone i
direktivets forstand?

(")  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2008/50/EF af 21.5.2008 om luftkvaliteten og renere luft i Europa (EUT 2008, L 152, s. 1).
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Den foreleeggende ret

Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles

Parter i hovedsagen

Sagsogere: Edward Reich, Debora Lieber, Ella Reich og Ezra Bernard Reich

Sagsogt: Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV

Praejudicielt sporgsmal

Skal artikel 3, 5, 6 og 7 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 261/2004 af 11. februar 2004 om falles
bestemmelser om kompensation og bistand til luftfartspassa%erer ved boardingafvisning og ved aflysning eller lange
forsinkelser og om ophavelse af forordning (E@F) nr. 295/91 (°) fortolkes siledes, at forbrugerne — i et tilfaelde, hvor et
transporterende EF-luftfartsselskab som omhandlet i forordning 261/2004 har indgédet en aftale om luftbefordring af
passagerer med forbrugere, som omfatter en togrejse fra en togstation i den medlemsstat, hvor disse forbrugere er
bosiddende, til en lufthavn i en anden medlemsstat, hvorfra forbrugerne skal tage et fly til deres endelige bestemmelsessted,
som er en lufthavn i et tredjeland, hvor forbrugerne ikke har nogen retlig forbindelse til det selskab, der udferer togrejsen,
men det transporterende luftfartsselskab tydeligvis har en aftale med dette selskab, og hvor der pa den i aftalen indeholdte
togrejse er opstdet en sd alvorlig forsinkelse, at forbrugerne ikke har kunnet tage deres fly fra den nzvnte lufthavn i en
anden medlemsstat — kan paberabe sig de rettigheder, der er fastsat i forordning 261/2004 og krave kompensation i
overensstemmelse med artikel 5, 6 og 7 i forordning 261/2004? ogsd under hensyntagen til transportbillettens [forbud
mod] »no show«?

() EUTL 46,s. 1.



