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Med det andet appelanbringende har appellanten gjort galdende, at den appellerede dom er selvmodsigende og
utilstrackkeligt begrundet for sé vidt angdr serpraget ved ordbestanddelen »Bullerjans, der er blevet tilfgjet det appellerede
varemerke ved brugen. I den appellerede dom var der intet anfort om, hvilken grad af saerprag Retten havde tillagt den
tilfojede ordbestanddel. Nér det ikke blev fastsldet, hvilket sarpraeeg den tilfojede bestanddel havde, kunne det ikke
bedommes, om det omtvistede varemzrkes serprag pavirkes af dette. Derudover er den appellerede dom selvmodsigende
pa dette punkt. Séledes leegger Retten péd den ene side til grund, at ordbestanddelen kunne lette bestemmelsen af varernes
handelsmassige oprindelse, men anferer pad den anden side, at den ikke pévirker det omtvistede tredimensionale
varemerkes serprag. Lettelsen af bestemmelsen af den handelsmaessige oprindelse og en manglende pavirkning af
serpraget udelukker imidlertid hinanden.

Med det tredje appelanbringende har appellanten gjort gaeldende, at der er er blevet anvendt en fejlagtig retlig mélestol ved
bestemmelsen af det omtvistede tredimensionale varemarkes serprag. For at fastlaegge et tredimensionalt varemarkes grad
af seerprag skal den beskyttede form sammenlignes med de former, der findes pd markedet. Retten tager i sin begrundelse
imidlertid ikke udgangspunkt i de foreliggende former, men i »formen pé en ovn i almindelighed«. Der findes imidlertid ikke
en sadan gennemsnitsform for en ovn.

Anmodning om prejudiciel afgorelse indgivet af Amtsgericht Hamburg (Tyskland) den 19. december
2017 — Anke Hartog mod British Airways plc

(Sag C-711/17)
(2018/C 134/18)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Amtsgericht Hamburg

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Anke Hartog

Sagsogt: British Airways plc

Praejudicielt sporgsmal

Skal betingelsen i artikel 3, stk. 2, litra a) — for at Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 261/2004 af
11. februar 2004 om falles bestemmelser om kompensation og bistand til luftfartsg)assagerer ved boardingafvisning og ved
aflysning eller lange forsinkelser og om ophaevelse af forordning (E@F) nr. 295/91 (°) finder anvendelse — fortolkes sdledes,
at passagerer, der har en bekreaftet reservation, er »til stede ved indcheckningene, sdfremt de, hvis der ikke er angivet noget
tidspunkt, senest 45 minutter for den offentliggjorte afgangstid meder op i keen ved luftfartsselskabets skranke til den
pagaldende indcheckning?

() EFTL46,s. 1.

Anmodning om preejudiciel afgerelse indgivet af Wojewédzki Sagd Administracyjny w Kielcach
(Polen) den 29. december 2017 — ECO-WIND Construction S.A., med hjemsted i Warszawa mod
Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Kielcach

(Sag C-727/17)
(2018/C 134/19)
Processprog: polsk

Den foreleeggende ret

Wojewddzki Sagd Administracyjny w Kielcach
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Parter i hovedsagen

Sagseger: ECO-WIND Construction S.A., med hjemsted i Warszawa

Sagsegt: Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze w Kielcach

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 1, stk. 1, litra f), i Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 20151535 (') af 9. september 2015 om en
informationsprocedure med hensyn til tekniske forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets tjenester
fortolkes sdledes, at en lovbestemmelse, som begranser tildelingen af et opstillingssted for en vindmelle derved, at den
fastsaetter en mindsteafstand mellem vindmellens placering og en beboelsesejendom eller en bygning med blandet
anvendelse, herunder anvendelse til beboelse, som skal vare den samme eller storre end det tidobbelte af den malte
hejde pd vindmellen fra jordniveau til det hejeste punkt pa konstruktionen inkl. de tekniske komponenter, herunder
sarligt rotoren med rotorbladene, er en »teknisk forskrift«, hvor udkastet til forskriften skal meddeles Kommissionen i
henhold til dette direktivs artikel 5, stk. 1?

N
~—

Skal artikel 15, stk. 2, litra a), i Europa-Parlamentets og Ridets direktiv 2006/123/EF (%) af 12. december 2006 om
tjenesteydelser i det indre marked fortolkes saledes, at en lovbestemmelse, som begranser tildelingen af et opstillingssted
for en vindmelle derved, at den fastsetter en mindsteafstand mellem vindmellens placering og en beboelsesejendom
eller en bygning med blandet anvendelse, herunder anvendelse til beboelse, som skal vere den samme eller storre end
det tidobbelte af den maélte hojde pd vindmellen fra jordniveau til det hgjeste punkt pé konstruktionen inkl. de tekniske
komponenter, herunder sarligt rotoren med rotorbladene, er en forskrift, som underkaster optagelsen eller udevelsen af
servicevitksomhed en territorial begransning, navnlig i form af begrensninger af hensyn til en geografisk
minimumsafstand mellem tjenesteyderne, som medlemsstaterne i henhold til artikel 15, stk. 7, i dette direktiv skal
give Kommissionen meddelelse om?

)
~

Skal artikel 3, stk. 1, forste afsnit, og artikel 13, stk.1, forste afsnit, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/28/
EF (%) af 23. april 2009 om fremme af anvendelsen af energi fra vedvarende energikilder og om @ndring og senere
ophavelse af direktiv 2001/77EF og 2003/30/EF fortolkes séledes, at de er til hinder for en national ordning, som
begranser tildelingen af opstillingssteder for vindmeller derved, at de indferer en mindsteafstand mellem vindmellens
placering og en beboelsesejendom eller en bygning med blandet anvendelse, herunder anvendelse til beboelse, pd den
madde, at mindsteafstanden skal vaere den samme eller storre end det tidobbelte af den malte hejde pd vindmellen fra
jordniveau til det hgjeste punkt pd konstruktionen inkl. de tekniske komponenter, herunder serligt rotoren med
rotorbladene?

() EUT 2015, L 241, s. 1.
() EUT 2006, L 376, s. 36.
() EUT 2009, L 140, s. 16.

Anmodning om przjudiciel afgorelse indgivet af Oberlandesgericht Karlsruhe (Tyskland) den
4. januar 2018 — straffasag mod Detlef Meyn

(Sag C-9/18)
(2018/C 134/20)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Oberlandesgericht Karlsruhe

Parter i hovedsagen

Tiltalt i straffesagen: Detlef Meyn



