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3) Under hvilke betingelser kan en medlemsstat, sifremt det foregdende spargsmal besvares benagtende, uden at kranke

ejendomsretten, ytringsfriheden, retten til at oprette og drive virksomhed samt proportionalitetsprincippet gore brug af
den mulighed, den har i henhold til direktivets artikel 24, stk. 2, for at krave, at fabrikanter og importerer benytter
neutrale og ensartede enkeltpakninger og ydre emballager?

Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/40/EU af 3.4.2014 om indbyrdes tilnzrmelse af medlemsstaternes love og
administrative bestemmelser om fremstilling, preesentation og salg af tobak og relaterede produkter og om ophavelse af direktiv
2001/37/EF (EUT L 127, s. 1).

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem
Administrativa — CAAD) (Portugal) den 22. maj 2017 — MEO — Servigos de Comunicagdes e
Multimédia S.A. mod Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Sag C-295/17)
(2017/C 256/10)

Processprog: portugisisk

Den foreleeggende ret

Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Parter i hovedsagen

Sagsoger: MEO — Servigos de Comunicacdes e Multimédia S.A.

Sagsogt: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Praejudicielle sporgsmal

1)

2)

(")

Skal artikel 2, stk. 1, litra c), artikel 64, stk. 1, artikel 66, litra a), og artikel 73 i direktiv 2006/112/EF (") fortolkes
sdledes, at en telekommunikationsoperater (tv, internet, mobilnet og fastnet) er merverdiafgiftspligtig for opkravninger
af et pd forhdnd bestemt belgb fra sine kunder, nir en kontrakt med forpligtelse til et abonnement af en bestemt varighed
(bindingsperiode) ophaves af en arsag, der kan tilregnes kunden, inden denne periode er udlgbet, idet dette belgb svarer
til veerdien af den manedlige grundydelse, som kunden skulle betale i henhold til kontrakten multipliceret med det antal
ménedlige ydelser, der mangler, indtil bindingsperioden udleber, i et tilfeelde hvor det pagaldende belob faktureres, og
operatgrens levering af tjenesterne er ophert, ndr det fakturerede belgb opkraves, og uathengigt af om belgbet betales,
sdfremt:

a. Det kontraktmaessige formal med det fakturerede belob er at afskrakke kunden fra ikke at opfylde den
bindingsperiode, som han har forpligtet sig til, og at betale erstatning for det tab, som operatgren lider som folge af
misligholdelsen af bindingsperioden — narmere bestemt for en fratagelse af den fortjeneste, som han ville have
opndet, hvis kontrakten havde vaeret geeldende indtil afslutningen af den navnte periode — som folge af aftalen om
indgdelse af lavere priser, levering af gratis eller billigere udstyr eller andre tilbud samt som felge af udgifter til
reklame og tiltreekning af kunder.

b. De kontrakter med bindingsperiode, som blev indgdet, gav et hgjere vederlag til formidlerne end ved de kontrakter
uden binding, som disse formidlede, eftersom storrelsen af vederlaget til formidlerne i begge tilfaelde (dvs. i kontrakter
med og uden binding) blev beregnet pa grundlag af sterrelsen af den manedlige ydelse, der var fastsat i de formidlede
kontrakter.

c. Det fakturerede belob i henhold til national ret kan kvalificeres som en bod.

Séfremt en eller flere dele af det forste sporgsmdl ikke foreligger, kan svaret herpd da sndres?

Rédets direktiv 2006/112/EF af 28.11.2006 om det falles mervardiafgiftssystem (momsdirektivet) (EFT 2006, L 347, s. 1)



