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Praejudicielle sporgsmal

1) Er artikel 2 i Rddets direktiv 2000/78/EF af 27. november 2000 om generelle rammebestemmelser om ligebehandling
med hensyn til beskeftigelse og erhverv (') (herefter: »direktivet«) til hinder for at opretholde den retsskabende virkning
af en efter national ret retskraftig administrativ afgerelse inden for disciplinaerretten for tjenestemand
(disciplinaerafgerelse), hvorved der blev fastsat en pensionering af tjenestemanden med nedsat pension, nar

EU-retlige bestemmelser, navnlig direktivet, endnu ikke fandt anvendelse pd den nzvnte administrative afgorelse pd
tidspunktet for dens vedtagelse, men

en (tenkt) tilsvarende afgorelse ville vere i strid med direktivet, hvis den blev vedtaget inden for dettes
anvendelsesomrade ratione temporis?

2) I bekraeftende fald, er det for at tilvejebringe en tilstand uden forskelsbehandling

a) set fra et EU-retligt synspunkt nedvendigt med hensyn til beregningen af pensionen at stille tjenestemanden pa
samme mdde, som hvis han i perioden mellem den administrative afgorelses ikrafttreeden og hans lovbestemte
pensionsalders indtreden ikke havde vaeret pd pension, men derimod i aktiv tjeneste, eller er det

b) til dette formal tilstraekkeligt at anerkende den fulde pension, som den péagealdende er berettiget til som folge af
pensioneringen pé det i den administrative afgorelse naevnte tidspunkt, som rimelig?

3) Athaenger besvarelsen af det andet spergsmal af, om tjenestemanden aktivt har tilstraebt en faktisk optagelse af en aktiv
gerning i forbundsstatens tjeneste for pensionsalderens indtreden?

4) Séfremt det (eventuelt ogsd athaengigt af de i det tredje spargsmal navnte omstendigheder) anses for tilstraekkeligt at
annullere den procentvise nedsattelse af pensionen:

Kan direktivets forbud mod forskelsbehandling begrunde at dette har forrang frem for modstridende nationale
bestemmelser, som skal folges af en national dommer ved beregningen af pensionen, ogsa for de optjeningsperioder,
som ligger for det tidspunkt, hvor direktivet blev direkte anvendeligt i national ret?

5) Safremt det fjerde spergsmal besvares bekraftende: Hvilket tidspunkt refererer en sddan »tilbagevirkende kraft« til?

() EFTL 303,s. 16.

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Finanzgericht Miinster (Tyskland) den 17. maj
2017 — Harry Mensing mod Finanzamt Hamm

(Sag C-264/17)
(2017/C 283/24)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Finanzgericht Mimnster

Parter i hovedsagen

Sagseger: Harry Mensing

Sagsegt: Finanzamt Hamm

Praejudicielle spergsmal

1) Skal artikel 316, stk. 1, litra b), i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det falles
merveardiafgiftssystem (') (herefter »momsdirektivet) fortolkes sledes, at afgiftspligtige videreforhandlere ogsd kan
anvende fortjenstmargenordningen pa leveringer af kunstgenstande, der er blevet leveret til dem inden for Fellesskabet
af kunstneren eller af dennes retssuccessor, idet der ikke er tale om de i momsdirektivets artikel 314 anferte personer?
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2) Séfremt sporgsmdl 1 besvares bekraftende: Kreever momsdirektivets artikel 322, litra b), at videreforhandleren nagtes
ret til fradrag af afgift, der skal betales ved erhvervelse af kunstgenstande inden for Fallesskabet, selv om der ikke findes
en national bestemmelse, der indeholder en tilsvarende regel?

() EUTL 347,s. 1.

Anmodning om prajudiciel afgorelse indgivet af Oberlandesgericht Diisseldorf (Tyskland) den
17. maj 2017 — Rhein-Sieg-Kreis mod Verkehrsbetrieb Hiittebriucker GmbH og BVR Busverkehr
Rheinland GmbH

(Sag C-266/17)
(2017/C 283/25)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Oberlandesgericht Diisseldorf

Parter i hovedsagen

Sagseger: Rhein-Sieg-Kreis

Sagsegt: Verkehrsbetrieb Hiittebraucker GmbH og BVR Busverkehr Rheinland GmbH

Praejudicielle sporgsmal

1) Finder artikel 5, stk. 2, i forordning (EF) nr. 1370/2007 (') anvendelse pa kontrakter, som ikke er kontrakter, der som
omhandlet i artikel 5, stk. 1, forste punktum, i forordmn; (EF) nr. 1370/2007 er udformet som koncessionskontrakter
om tjenesteydelser som defineret i direktiv 2004/17/EF () eller 2004/18/EF ()?

Séfremt det forste prajudicielle spergsmaél besvares bekraftende:

2) Er det, ndr en enkelt kompetent myndighed i medfer af artikel 5, stk. 2, i forordning (EF) nr. 1370/2007 indgar en
kontrakt om offentlig trafikbetjening med en intern operater uden forudgdende udbud, til hinder for denne myndigheds
feelles kontrol sammen med den interne operaters ovrige selskabsdeltagere, nr befojelsen til at gribe ind i offentlig
personbefordring inden for et bestemt geografisk omrdde [artikel 2, litra b) og c), i forordning (EF) nr. 1370/2007] er
opdelt mellem den enkelte kompetente myndighed og en gruppe af myndigheder, som varetager integreret offentlige
personbefordring, eksempelvis ved at befgjelsen til at indgd kontrakter om offentlig trafikbetjening med en intern
operater forbliver hos den enkelte kompetente myndighed, hvorimod takstopgaven overdrages til en sammenslutning, til
hvilken foruden den enkelte myndighed ogsd andre kompetente myndigheder i disses geografiske omréader horer?

3) Er det, ndr en enkelt kompetent myndighed i medfer af artikel 5, stk. 2, i forordning (EF) nr. 1370/2007 indgér en
kontrakt om offentlig trafikbetjening med en intern operater uden forudgdende udbud, til hinder for denne myndigheds
felles kontrol sammen med den interne operaters gvrige selskabsdeltagere, ndr det ifelge denne interne operators
vedtagter i forbindelse med beslutninger om indgaelse, &ndring eller opher af en kontrakt om offentlig trafikbetjening i
henhold til artikel 5, stk. 2, i forordning (EF) nr. 1370/2007 alene er den selskabsdeltager, som selv eller hvis indirekte
eller direkte ejer indgér en kontrakt om offentlig trafikbetjening i henhold til artikel 5, stk. 2, i forordning (EF) nr. 1370/
2007 med den interne operater, der er stemmeberettiget?

=

Tillader artikel 5, stk. 2, andet punktum, litra b), i forordning (EF) nr. 1370/2007, at den interne operater ogsd driver
offentlig personbefordring for andre kompetente lokale myndigheder inden for det geografiske omrade, der henhgrer
under disse (inklusive de udgdende linjer eller andre underordnede elementer af denne virksomhed, der strackker sig ind
pa tilstedende kompetente lokale myndigheders omréade), ndr denne personbefordringstjeneste ikke er tildelt efter en
udbudsprocedure?

5) Tillader artikel 5, stk. 2, andet punktum, litra b), i forordning (EF) nr. 1370/2007, at den interne operater uden for det
geografiske omrdde, der henherer under den pdgaldende operaters ordregivende myndighed, udferer offentlig
personbefordring for andre ansvarlige enheder pd grundlag af kontrakter om trafikbetjening, som er omfattet af
overgangsbestemmelsen i artikel 8, stk. 3, i forordning (EF) nr. 1370/2007?



