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Konklusion

Det krav om forholdsmeessighed, der er fastsat i artikel 9a i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 1999/62/EF af 17. juni 1999 om
afgifter pd tunge godskeretejer for benyttelse af visse infrastrukturer, som @ndret ved Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2011/76/
EU af 27. september 2011, kan ikke anses for at have direkte virkning.

Den nationale ret skal i medfer af sin forpligtelse til at treeffe alle almindelige eller seerlige foranstaltninger for at sikre gennemforelsen af
denne bestemmelse fortolke den nationale ret i overensstemmelse med sidstnaevnte bestemmelse eller, hvis en sadan overensstemmende
fortolkning ikke er mulig, undlade at anvende enhver national bestemmelse, i det omfang anvendelsen heraf under omsteendighederne i
den foreliggende sag forer til et resultat, der er i strid med EU-retten.

() EUT C 318 af 25.9.2017.

Domstolens dom (Femte Afdeling) af 4. oktober 2018 — Europa-Kommissionen mod Republikken
Frankrig

(Sag C-416/17) ()

(Traktatbrud — artikel 49 TEUF, artikel 63 TEUF og artikel 267, stk. 3, TEUF — kadebeskatning —
forskelsbehandling afhengigt af, i hvilken medlemsstat datterdatterselskabet har hjemsted —
tilbagebetaling af forskudsskat, der er opkreevet med urette — krav til de beviser, der kan begrunde en
sddan tilbagebetaling — loft over retten til tilbagebetaling — forskelsbehandling — national ret, der
treeffer afgorelse i sidste instans — pligt til at foreleegge prejudicielle sporgsmal)

(2018/C 436/15)
Processprog: fransk

Parter

Sagseger: Europa-Kommissionen (ved J.-F. Brakeland og W. Roels, som befuldmagtigede)

Sagsogt: Den Franske Republik (ved E. de Moustier, A. Alidiere og D. Colas, som befuldmagtigede Konklusion)

Konklusion

1) Den Franske Republik har tilsidesat sine forpligtelser i medfer af artikel 49 TEUF og 63 TEUF, idet den ikke ved beregningen af
tilbagebetaling af den forskudsskat, som et moderselskab har betalt i forbindelse med udlodning af udbytte udbetalt af et ikke-
hjemmehorende selskab via et mellemliggende ikke-hjemmehorende datterselskab, har tilladt, at der tages hensyn til den beskatning,
som det forstneevnte af disse ikke-hjemmehorende selskaber har veeret undergivet med hensyn til det overskud, der ligger til grund for
udbyttet, selv om den nationale mekanisme til undgdelse af ekonomisk dobbeltbeskatning i tilfelde, hvor der er tale om en rent
national keede af kapitalinteresser, tillader neutralisering af den beskatning, der er foretaget af udbytte udloddet af selskaber pd ethvert
trin i denne keede af kapitalinteresser.

2) Den Franske Republik har tilsidesat sine forpligtelser i medfor af artikel 267, stk. 3, TEUF, idet Conseil d’Etat (averste domstol i
forvaltningsretlige sager, Frankrig) undlod at anmode Den Europeeiske Unions Domstol om en preejudiciel afgerelse i medfor af
proceduren i artikel 267, stk. 3, TEUF med henblik pd at afgere, om det i forbindelse med beregningen af tilbagebetaling af den
forskudsskat, som et hjemmeherende selskab har betalt i forbindelse med udlodning af udbytte udbetalt af et ikke-hjemmeharende
selskab via et mellemliggende ikke-hjemmehorende datterselskab, kunne afvises at tage hensyn til den beskatning, som det
forstnavnte af disse ikke-hjemmehorende selskaber har veret undergivet med hensyn til det overskud, der ligger til grund for udbyttet,
selv om den fortolkning, som Conseil d’Etat (everste domstol i forvaltningsretlige sager) anlagde af EU-retten i dom af 10. december
2012, Rhodia (FR:CESSR:2012:317074 20121210), og dom af 10. december 2012, Accor (FR:CESSR:2012:317075
20121210), ikke fremgik med en sadan Rlarhed, at den ikke efterlod nogen rimelig tvivl.



C 436/14 Den Europaiske Unions Tidende 3.12.2018

3) I ovrigt frifindes Den Franske Republik.

4) Europa-Kommissionen og Den Franske Republik beerer hver deres egne omkostninger.

(") EUT C 293 af 4.9.2017.

Domstolens dom (Femte Afdeling) af 4. oktober 2018 — IQ mod JP (anmodning om praejudiciel
afgorelse fra Tribunalul Cluj — Rumaenien)

(Sag C-478/17) ()

(Preejudiciel foreleggelse — retligt samarbejde i civile sager — kompetence vedrorende forceldreansvar —
forordning (EF) nr. 2201/2003 — artikel 15 — henvisning til en ret, der er bedre egnet til at behandle
sagen — anvendelsesomride — artikel 19 — litispendens)

(2018/C 436/16)

Processprog: rumensk

Den foreleggende ret

Tribunalul Cluj

Parter i hovedsagen
Sagsager: 1Q

Sagsagt: JP

Konklusion

Artikel 15 i Rddets forordning (EF) nr. 2201/2003 af 27. november 2003 om kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af
retsafgorelser i eegteskabssager og i sager vedrorende foreeldreansvar og om opheevelse af forordning (EF) nr. 1347/2000 skal fortolkes
sdledes, at den ikke finder anvendelse pd en situation som den i hovedsagen omhandlede, hvor de to retter, ved hvilke der er anlagt sag, er
kompetente til at pdkende sagens realitet i medfer af henholdsvis forordningens artikel 12 og 8.

() EUT C 347 af 16.10.2017.

Domstolens dom (Syvende Afdeling) af 4. oktober 2018 — Europa-Kommissionen mod Kongeriget
Spanien

(Sag C-599/17) ()

(Traktatbrud — gennemforelsesdirektiv (EU) 2015/2392 — indberetning af faktiske eller mulige
overtreedelser af forordningen om markedsmisbrug til de kompetente myndigheder — meddelelse eller
gennemforelse ikke sket inden for den fastsatte frist)

(2018/C 436/17)

Processprog: spansk

Parter

Sagsoger: Europa-Kommissionen (ved J. Rius og T. Scharf, som befuldmagtigede)

Sagsogt: Kongeriget Spanien (ved S. Jiménez Garcia, som befuldmagtiget)



