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Sagens genstand

Sogsmal anlagt til provelse af afgarelse truffet den 26. april 2016 af Ferde Appelkammer ved EUIPO (sag R 2208/2015-4)
vedrgrende en ansggning om registrering af ordtegnet EUROPEAN SOCIAL ENTERPRISE LAW ASSOCIATION som EU-
ordmarke

Konklusion

1) Sagen afvises.

2) European Social Enterprise Law Association betaler sagens omkostninger.

() EUT C 314 af 29.8.2016.

Sag anlagt den 31. oktober 2016 — Campailla mod Den Europaiske Unions Domstol
(Sag T-759/16)
(2017/C 078/46)
Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Massimo Campailla (Holtz, Luxembourg) (ved advokat F. Rollinger)

Sagsogt: Den Europziske Unions Domstol

Sagsegerens pastande

— Sagen fremmes til realitetsbehandling og der gives sagsogeren medhold.

— Sagsogte tilpligtes at betale sagsageren et belgb pd 112 202 476,69 EUR, med tilleg af kontraktmeassigt fastsatte dertil
knyttede manedlige og kumulative beder pd 1,83 % at regne fra december 1994 og indtil betaling sker, i erstatning for
sagsogerens okonomiske og ikke-gkonomiske tab, siledes som dette er opgjort i stevningen i sag T-429/09, Campailla
mod Kommissionen, som Retten allerede er i besiddelse af.

— Der gives sagsogeren medhold i hans udtrykkelige pastand om, at der afholdes et retsmede for at gere det muligt for
sagsegeren mundtligt at fremlaegge sin sag for Retten.

— Sagsegte tilpligtes at betale sagens omkostninger, herunder salarer til den advokat, som sagsegte har gjort obligatorisk,
idet disse opgares ved retssagens afslutning.

— Sagsegeren forbeholder sig alle gvrige rettigheder, anbringender og retsskridt.

Segsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Til statte for segsmalet har sagsegeren fremfort syv anbringender, som svarer til de udlgsende forhold, som sagsegte har
begdet og som gor, at sagsegte ifalder ansvar uden for kontraktforhold.

1. Forste anbringende er, at Domstolens Justitskontor uden forbehold accepterede det segsmaél, som sagsegeren havde
anlagt direkte uden at vere reprasenteret af en advokat.

2. Andet anbringende vedrerer manglende underretning om eksistensen af en eventuel problematik, som skyldes
anleggelsen af et spgsmal uden reprasentation af en advokat, samt den serlige behandling, sagsegeren fik,
sammenlignet med andre personer, der befinder sig i en tilsvarende situation.

3. Tredje anbringende vedrerer den sanktion, som blev anvendt over for sagsggeren uden retligt grundlag, for sd vidt som
hans appel blev forkastet.
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4. Fjerde anbringende vedrorer en tilsidesattelse af sagsagerens grundlaeggende rettigheder, bl.a. den omstandighed, at han
fratages domstolssystemet, som han har ret til, hvilket er en fratagelse af den menneskelige veerdighed i strid med
artikel 1 i Den Europaiske Unions charter om grundlaggende rettigheder.

5. Femte anbringende vedrerer manglende overholdelse af retten til en effektiv domstolsbeskyttelse og til en retferdig
rettergang, for sd vidt som sagsegte ikke tog hensyn til sagsegerens sarlige situation og saledes afstod fra at treeffe de
foranstaltninger, som sikrede ham, at disse rettigheder blev overholdt.

6. Sjette anbringende vedrarer sagsegtes manglende overholdelse af retten til god forvaltning ved ensidigt at afsige kendelse
om afvisning af sagsegerens appel i sag C-265/11 P.

7. Syvende anbringende vedrorer tilsidesattelse af sagsogerens ejendomsret, for sd vidt som den tvist, der 14 til grund for
den anlagte sag mod Europa-Kommissionen ved Den Europaiske Unions Domstol havde til hensigt at fd anerkendt hans
ejendomsret med henblik pa at opnd erstatning. Sagsegeren har i denne forbindelse foreholdt Domstolen, at den med
afvisningen af appellen har forseglet og definitivt blokeret den forkerte afgorelse, som blev pélagt af Retten i forste
instans ved dennes kendelse i sag T-429/09.

Sag anlagt den 27. december 2016 — Proof IT mod EIGE
(Sag T-914/16)
(2017/C 078/47)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Proof IT SIA (Riga, Letland) (ved advokaterne J. Jerpeva og D. Pavila)

Sagsogt: Det Europziske Institut for Ligestilling mellem Mzand og Kvinder (EIGE)

Sagsegerens pastande

— Det Europziske Institut for Ligestilling mellem Mand og Kvinders afgorelse vedtaget i forbindelse med
udbudsproceduren med henblik pa tildelingen af en rammekontrakt vedrerende »Vedligeholdelse og ajourfering af
EIGE's varktejer og midler til kensstatistikker«, EIGE/2016/OPER/01-Parti 1 og EIGE/2016/OPER/01-Parti 2, og
meddelt sagsogeren ved skrivelse af 14. oktober 2016, om at afvisesagsogerens bud og tildele rammekontrakten til
tredjemand annulleres.

— Sagsegeren tilkendes erstatning for den skade, som sags@geren har lidt som felge af mistet mulighed og/eller for tabet af
selve kontrakten, pd 128 480 EUR.

— EIGE tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter

Til stette for segsmalet har sagsegeren fremsat fire anbringender.

1. Forste anbringende om, at sagsegte har tilsidesat ligebehandlingsprincippet og gennemsigtighedsprincippet ved ikke at
fortolke tildelingskriterierne pa samme mdde under hele udbudsproceduren.

2. Andet anbringende om, at sagsegte har tilsidesat ligebehandlingsprincippet og gennemsigtighedsprincippet ved at
foretage en helt ny vurdering af sagsegerens bud, hvorved instituttet har handlet vilkarligt, hvilket giver mistanke om
favorisering.

3. Tredje anbringende om, at sagsegte har tilsidesat ligebehandlingsprincippet og gennemsigtighedsprincippet, eftersom
tildelingskriterierne er upracise, hvilket har givet sagsagte en ubegranset valgfrihed hvad angér tildelingen af den
pagaldende kontrakt.



