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— Kendetegn nr. 68’s beror ikke pd miljemassige forhold

— De oplysninger, som er fremlagt af UCR med hensyn til, hvor stort et antal fre Nadorcott indeholder, kan sammenlignes.

Appel ivaerksat den 30. september 2016 af Europa-Kommissionen til provelse af Personalerettens
dom af 21. juli 2016 i sag F-91/15, AV mod Kommissionen

(Sag T-701/16 P)
(2017/C 014/45)
Processprog: fransk

Parter

Appellant: Europa-Kommissionen (ved C. Berardis-Kayser, T. S. Bohr og C. Ehrbar, som befuldmagtigede)

Den anden part i appelsagen: AV (Cadrezzate, Italien)

Appellantens pdstande

— Den appellerede dom ophaves.
— Sagen hjemvises til Personaleretten.

— Afgorelsen om sagens omkostninger udsattes.

Anbringender og vasentligste argumenter

Til stotte for appellen har appellanten fremsat folgende anbringender.

1. Forste anbringende er, at Personaleretten begik to retlige fejl. For det forste annullerede Personaleretten den anfagtede
afgorelse, dvs. Kommissionens afgorelse af 16. september 2014 om pé sagsegte at anvende det leegelige forbehold, der er
fastsat i artikel 32 i ansattelsesvilkdrene for de evrige ansatte i Den Europaiske Union og om afslag pa at tildele den
pagaldende invaliditetsydelse, selv om annullation af en afggrelse for tilsidesattelse af princippet om en rimelig frist kun
er en undtagelse. For det andet fastslog Personaleretten fejlagtigt, at den unedige forsinkelse i forbindelse med
beslutningstagningen kunne pavirke selve indholdet af afgorelsen. Appellanten konstaterer i ovrigt, at begrundelses-
pligten er tilsidesat hvad angér dette andet aspekt.

2. Andet anbringende vedrorer en retlig fejl som folge af, at den appellerede dom tilsidesetter princippet om retskraft,
eftersom Personaleretten annullerede den anfagtede afgorelse ved at fastsla, at den alt for lange frist for gennemforelsen
af de administrative procedurer havde indvirkning pa selve indholdet af afgerelsen.

Sag anlagt den 25. oktober 2016 — Vincenti mod EUIPO
(Sag T-747/16)
(2017/C 014/46)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Guillaume Vincenti (Alicante, Spanien) (ved advokat H. Tettenborn)

Sagsogt: Den Europziske Unions Kontor for Intellektuel Ejendomsret (EUIPO)



