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Appel ivaerksat den 24. november 2016 af Radet for Den Europziske Union til provelse af dom afsagt
af Retten (Niende Afdeling) den 15. september 2016 i sag T-120/14, PT Ciliandra Perkasa mod Ridet

(Sag C-605[16 P)
(2017/C 030/38)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: Radet for Den Europaiske Union (ved H. Marcos Fraile, som befuldmaegtiget, og avocat N. Tuominen)

De andre parter i appelsagen: PT Ciliandra Perkasa, Europa-Kommissionen og European Biodiesel Board (EBB)

Appellanten har nedlagt felgende pistande

— Rettens dom af 15. september 2016, som blev meddelt Rddet den 16. september 2016, i sag T-120/14, PT Ciliandra
Perkasa mod Radet for Den Europziske Union, ophaves.

— Frifindelse i spgsmalet anlagt i forste instans med péastand om annullation af den omtvistede forordning.

— Sagsegeren i forste instans tilpligtes at betales sagens omkostninger i sdvel forste instans som under appellen.

Subsidieert:

— Sagen hjemvises til Retten med henblik p4, at den treeffer afgorelse.

— Afgorelsen om sagens omkostninger i ferste instans og under appellen udsattes.

Anbringender og vasentligste argumenter

1. For det forste anvendte Retten et urigtigt retligt kriterium, da den vurderede, om Radet havde beviser for at fastsl3, at de
nationale priser pd rdmaterialer, som fremgik af de undersogte, relevante indonesiske eksporterer, blev tilstreekkeligt
fordrejet til, at det kunne begrundes at se bort fra dem og benytte den i grundforordningens (') artikel 2, stk. 5, andet
afsnit, fastsatte metode. Herved palagde Retten institutionen en bevisbyrde, der var for streng.

2. For det andet er Rettens konstatering af, at de af institutionerne fremforte beviser ikke var tilstrakkelige til at godtgere,
at der foreld en markbar fordrejning af priserne pa de vigtigste rdmaterialer i Indonesien som felge af DEA-ordningen,
utilstraekkeligt begrundet.

3. For det tredje er den appellerede doms konklusion, hvorved antidumpingtolden blev annulleret, for sd vidt som den
vedrorte sagsegeren i forste instans, uforholdsmeessig i forhold til den eneste annullationsgrund, som Retten tiltradte, og
giver den fastsldede ulovlighed unedvendige virkninger.

4. Radet vil godtgare, at den appellerede dom er behaftet med flere retlige fejl, som pévirker dens gyldighed. Derudover har
Rédet gjort geldende, at de faktiske omstendigheder, der ligger til grund for sagsegeren i forste instans’ tredje
anbringende, er tilstraekkeligt godtgjort til, at Domstolen kan traffe endelig afgorelse om denne pastand og frifinde
Rédet.

5. Det er derfor Radets opfattelse, at den appellerede dom skal ophaves, og at det skal frifindes for pdstanden om
annullation af den omtvistede forordning, nedlagt af sagsegeren i forste instans.

(") Radets forordning (EF) nr. 1225/2009 af 30.11.2009 om beskyttelse mod dumpingimport fra lande, der ikke er medlemmer af Det
Europaiske Fallesskab (EUT L 343, s. 51) (xgrundforordningenc).



