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Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Tribunalul Specializat Mures (Rumznien) den
21. oktober 2016 — Michael Tibor Bachman mod FAER IFN SA

(Sag C-535/16)
(2017/C 038/09)

Processprog: rumensk

Den foreleeggende ret

Tribunalul Specializat Mures

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Michael Tibor Bachman

Sagsegt: FAER IFN SA

Praejudicielt sporgsmal

Skal artikel 2, stk. 2, i direktiv 93/13/E@F ('), som definerer begrebet »forbruger«, fortolkes siledes, at begrebet ogsa
omfatter en fysisk person, der gennem en aftale om novation over for en erhvervsdrivende, et erhvervsmassigt
kreditinstitut, har pataget sig en forpligtelse til at tilbagebetale kreditter, som oprindeligt blev bevilget et selskab til formal,
som falder inden for dets virksomhed, dvs. investeringer i virksomhed i form af godstransport ad landevej, ndr [denne]
fysiske person imidlertid ikke har nogen dbenbar forbindelse med dette selskab, men derimod har handlet pd grundlag af
forbindelser, der falder uden for erhvervsvirksomhed, til den person, som kontrollerede det selskab, som oprindeligt var
lantager, og til de personer, som havde indgdet aftaler, der var accessoriske i forhold til de oprindelige kreditaftaler (aftaler
om kaution, sikkerhed i fast ejendom eller pant)?

(") Radets direktiv 93/13/EQF af 5.4.1993 om urimelige kontraktvilkar i forbrugeraftaler (EFT L 95, s. 29).

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Rechtbank Den Haag (Nederlandene) den
31. oktober 2016 — A og S mod Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Sag C-550/16)
(2017/C 038/10)

Processprog: nederlandsk

Den foreleeggende ret

Rechtbank Den Haag, tingstedet i Amsterdam

Parter i hovedsagen

Sagsager: A og S

Sagsogt: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Praejudicielle spergsmal
Skal der i forbindelse med familiesammenfering af flygtninge ved »uledsaget mindredrig« som omhandlet i artikel 2, litra f), i

direktiv 2003/86 (') ogsé forstds en tredjelandsstatsborger eller en statslgs under 18 ar, som ankommer til en medlemsstats
omrdde uden at vaere ledsaget af en voksen, der er ansvarlig for den mindredrige ifelge lov eller seedvane, og som

— seger om asyl,

— under asylproceduren pa medlemsstatens omrade fylder 18 ér,
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— far meddelt asyl med tilbagevirkende kraft til ansegningsdatoen og

— efterfolgende soger om familiesammenforing?

(")  Rédets direktiv 2003/86/EF af 22.9.2003 om ret til familiesammenforing (EUT 2003, L 251, s. 12).

Anmodning om preejudiciel afgerelse indgivet af Finanzgericht Hamburg (Tyskland) den 3. november
2016 — Lutz GmbH mod Hauptzollamt Hannover

(Sag C-556/16)
(2017/C 038/11)
Processprog: tysk

Den foreleggende ret

Finanzgericht Hamburg

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Lutz GmbH

Sagsegt: Hauptzollamt Hannover

Praejudicielle sporgsmal
1) a) Skal Kommissionens forklarende bemarkninger til Den Europziske Unions kombinerede nomenklatur (") til
underpos. 6212 2000 (EUT 2015 C 76, s. 1, s. 255) fortolkes sdledes, at »panties« har »begranset horisontal
elasticitet«, ndr blot den horisontale elasticitet er mindre end den vertikale?
b) Safremt sporgsmal 1, litra a), besvares bekraftende:
Hvilke objektive kriterier skal leegges til grund ved denne sammenligning mellem vertikal og horisontal elasticitet?
2) Séfremt sporgsmdl 1, litra a), besvares benegtende:
a) Skal Kommissionens forklarende bemarkninger til Den Europziske Unions kombinerede nomenklatur til underpos.
6212 2000 (EUT 2015, C 76, s. 1, s. 255) fortolkes saledes, at »panties« ikke har »begranset horisontal elasticitete,
medmindre den horisontale elasticitet er klart mindre end den vertikale?

b) Séfremt spergsmadl 2, litra a), besvares bekraftende:

Hvilke objektive kriterier skal laegges til grund ved denne sammenligning mellem vertikal og horisontal elasticitet, og
hvilket bedemmelseskriterium skal der anlagges i denne forbindelse?

3) Safremt sporgsmdl 2, litra a), besvares benagtende:

a) Skal Kommissionens forklarende bemarkninger til Den Europziske Unions kombinerede nomenklatur til underpos.
6212 2000 (EUT 2015, C 76, s. 1, s. 255) fortolkes saledes, at begransningen af »panties’« horisontale elasticitet ikke
lader sig definere ved en sammenligning mellem den vertikale og den horisontale elasticitet, men betyder en absolut
begransning af den horisontale elasticitet?

b) Séfremt spergsmdl 3, litra a), besvares bekraftende:

Hvilke objektive kriterier skal laegges til grund ved undersogelsen af, om »panties’« elasticitet i horisontal retning er
begranset i den forstand, hvori udtrykket er anvendt i den i spergsmal 3, litra a), nevnte betydning?

(") Radets forordning (E@F) nr. 2658/87 af 23.7.1987 om told- og statistiknomenklaturen og Den Felles Toldtarif (EFT L 256, s. 1).



