g

W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Anden Afdeling)

1. marts 2018*

»Preejudiciel foreleeggelse — omrade med frihed, sikkerhed og retfeerdighed — forordning (EU)
nr. 650/2012 — arv og europeeisk arvebevis — anvendelsesomrade — mulighed for at registrere den
efterlevende eegtefeelles andel i det europeeiske arvebevis«
I sag C-558/16,
angdende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af
Kammergericht Berlin (den regionale appeldomstol i Berlin, Tyskland) ved afgerelse af 25. oktober
2016, indgaet til Domstolen den 3. november 2016, i sag anlagt af
Doris Margret Lisette Mahnkopf
procesdeltager:
Sven Mahnkopf,
har
DOMSTOLEN (Anden Afdeling),

sammensat af afdelingsformanden, M. Ile$i¢, og dommerne A. Rosas, C. Toader (refererende dommer),
A. Prechal og E. Jarasitinas,

generaladvokat: M. Szpunar,

justitssekreteer: fuldmeegtig K. Malacek,

péa grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmodet den 4. oktober 2017,

efter at der er afgivet indleg af:

— den tyske regering ved T. Henze og M. Hellmann, som befuldmeegtigede,

— den belgiske regering ved L. Van den Broeck, J. Van Holm og C. Pochet, som befuldmeegtigede,
— den greeske regering ved G. Papadaki og K. Karavasili, som befuldmeegtigede,

— den spanske regering ved V. Ester Casas, som befuldmeegtiget,

— den italienske regering ved G. Palmieri, som befuldmaegtiget, bistaet af avvocato dello Stato F. Di
Matteo,

* Processprog: tysk.
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ECLIL:EU:C:2018:138 1




Dowm ar 1.3.2018 — saGg C-558/16
MAHNKOPF

— den polske regering ved B. Majczyna, som befuldmeegtiget,
— Europa-Kommissionen ved M. Wilderspin og M. Heller, som befuldmeegtigede,
og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgerelse i retsmodet den 13. december 2017,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrorer fortolkningen af artikel 1, stk. 1, artikel 67, stk. 1, og
artikel 68, litra 1), i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 650/2012 af 4. juli 2012 om
kompetence, lovvalg, anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser vedrerende arv og om accept og
fuldbyrdelse af officielt bekreeftede dokumenter vedrerende arv og om indferelse af et europeeisk
arvebevis (EUT 2012, L 201, s. 107).

Anmodningen er indgivet under en sag vedrerende en anmodning om udarbejdelse af et europeeisk
arvebevis anlagt af Doris Margret Lisette Mahnkopf efter hendes mands ded, og som vedrerer arven
efter sidstneevnte.

Retsforskrifter

EU-retten

Forordning nr. 650/2012
7., 9., 11., 12. og 71. betragtning til forordning nr. 650/2012 har felgende ordlyd:

»(7) Det indre markeds rette funktion ber fremmes ved at fjerne hindringerne for den frie
beveegelighed for personer, der pa nuveerende tidspunkt har sveert ved at gore deres rettigheder
geldende, nar det drejer sig om arvesager med greenseoverskridende virkninger. Borgerne ber
inden for det europeeiske retlige omrade veere i stand til pa forhidnd at tilretteleegge arven efter
dem. Rettigheder, der tilkommer arvinger og legatarer, andre af afdodes neertstaende samt boets
kreditorer, ber sikres effektivt.

[...]

(9) Denne forordnings anvendelsesomrade bor omfatte alle civilretlige aspekter vedrerende arv, dvs.
enhver form for overgang af goder, rettigheder og forpligtelser ved dedsfald, hvad enten det
drejer sig om en viljesbestemt overforsel ved dedsdisposition eller om overgang ved arv efter
loven.

[...]

(11) Denne forordning ber ikke finde anvendelse pa andre civilretlige omrader end arv. Af
klarhedshensyn ber en reekke spergsmaél, der kan anses for at have tilknytning til arvesager,
udtrykkeligt undtages fra denne forordnings anvendelsesomrade.

(12) Denne forordning ber séiledes ikke finde anvendelse pa sporgsmal vedrerende formueforholdet

mellem eegtefeeller, herunder segtepagter som de kendes i visse retssystemer, i det omfang disse
eegtepagter ikke vedrerer arvespergsmal, og formueforholdet i forhold, der anses for at have
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virkninger svarende til et eegteskabs. De myndigheder, der behandler en given arv i henhold til
denne forordning, ber dog atheengigt af situationen tage hensyn til oplesningen af afdedes
formueforhold mellem eegtefeeller eller tilsvarende formueforhold ved fastleeggelsen af dedsboet
og de arveberettigedes respektive andele.

(71) Beviset ber have samme virkning i alle medlemsstater. Det ber ikke i sig selv vere et eksigibelt
dokument, men ber have beviskraft, og det ber forudseettes, at beviset ngjagtigt godtger de
elementer, der er fastsat i henhold til den lov, der finder anvendelse pé arven, eller i henhold til
en hvilken som helst anden lov, der finder anvendelse pa specifikke forhold, f.eks. den materielle
gyldighed af dedsdispositioner. [...]«

Forordningens artikel 1, der har overskriften » Anvendelsesomrade«, bestemmer:

»1. Denne forordning finder anvendelse pa arv. Den finder ikke anvendelse pa spergsmal vedrerende
skat, told eller administrative anliggender.

2. Denne forordning finder ikke anvendelse pa:
[...]
d) spergsmal vedrerende formueforholdet mellem eegtefeeller og formueforholdet i forhold, der ifolge

den lov, der finder anvendelse pa sadanne forhold, anses for at have virkninger svarende til et
eegteskabs

[...]«

Denne forordnings artikel 3, stk. 1, litra a), definerer begrebet »arv« som »enhver form for overgang af
goder, rettigheder og forpligtelser ved dedsfald, hvad enten det drejer sig om en viljesbestemt
overforsel ved dedsdisposition eller om overgang ved arv efter loven«.

Forordningens artikel 21, som indeholder hovedreglen om, hvilken lov der finder anvendelse pa arven,
bestemmer i stk. 1:

»Medmindre andet er fastsat i denne forordning, er det loven i den medlemsstat, hvor den afdede
havde sit seedvanlige opholdssted pa dedstidspunktet, der skal anvendes pa hele arven.«

Artikel 22 i forordning nr. 650/2012 med overskriften »Lovvalg« fastseetter i stk. 1, forste afsnit:
»En person kan veelge, at det er loven i den medlemsstat, hvor den pageeldende er statsborger pa det
tidspunkt, hvor valget treeffes, eller pa dedstidspunktet, der skal anvendes ved behandlingen af hele

arven efter vedkommende.«

Forordningens artikel 23 med overskriften »Anvendelsesomradet for den lov, der skal anvendes«
bestemmer:

»1. Den lov, der udpeges i medfor af artikel 21 eller artikel 22, finder anvendelse pa hele arven.

2. Denne lov finder navnlig anvendelse pa spergsmal som:

[...]
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b) fastleeggelse af de arveberettigede, af deres respektive andele og af den afdedes eventuelle péleeg til
dem samt fastleeggelse af andre rettigheder i boet, herunder den lengstlevende eegtefeelles eller
partners arveret

[...]«

Forordningens kapitel VI med overskriften »Det europeeiske arvebevis« bestir af dennes artikel 62-73.
Artikel 62 i forordning nr. 650/2012 bestemmer:

»1. Med denne forordning indferes et europeeisk arvebevis (herefter »beviset«), som udstedes til brug i
en anden medlemsstat og har de retsvirkninger, der er anfort i artikel 69.

2. Anvendelse af beviset er ikke obligatorisk.

3. Beviset treeder ikke i stedet for interne dokumenter, der anvendes til tilsvarende formal i
medlemsstaterne. Nér et bevis forst er udstedt til brug i en anden medlemsstat, skal det dog ogsa have
de retsvirkninger, der er anfort i artikel 69, i den medlemsstat, hvis myndigheder har udstedt beviset
efter bestemmelserne i dette kapitel.«

Denne forordnings artikel 63 med overskriften »Formalet med beviset« fastseetter i stk. 1 og 2:

»1. Formalet med beviset er, at det skal kunne anvendes af arvinger, legatarer med direkte rettigheder i
arvesagen og [...], som i en anden medlemsstat har behov for at paberabe sig deres status eller at udeve
henholdsvis deres rettigheder som arvinger eller legatarer [...]

2. Beviset kan navnlig anvendes til at bevise et eller flere af folgende forhold:

a) statussen og/eller arveretten for hver arving eller i givet fald hver legatar, der er neevnt i beviset, og
deres respektive arveandele

b) tildelingen af et bestemt gode eller flere bestemte goder, der udger en del af boet, til den eller de
arvinger eller i givet fald den eller de legatarer, der er nzevnt i beviset

[...]«
Forordningens artikel 65, stk. 3, litra d), bestemmer:

»Anmodningen [om et bevis] skal indeholde de oplysninger, der er anfert nedenfor, i det omfang
ansegeren har kendskab til disse oplysninger, og de er nedvendige for, at den udstedende myndighed
kan attestere de forhold, som ansegeren ensker bekreeftet, og den skal ledsages af alle relevante
dokumenter, enten originaler eller genparter, der opfylder betingelserne med hensyn til godtgerelse af
deres egthed, jf. dog artikel 66, stk. 2:

[...]
d) oplysninger vedrerende den afdodes segtefeelle eller partner og eventuelt fraskilt(e) cegtefeelle(r) eller

tidligere partner(e): efternavn (eventuelt efternavn ved fodslen), fornavn(e), keon, fodested og
fodselsdato, civilstand, statsborgerskab, (eventuelt) id-nummer og adresse

[...]«
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Forordningens artikel 67, stk. 1, fastseetter:

»Den udstedende myndighed udsteder straks beviset efter proceduren i dette kapitel, nar de forhold,
der skal attesteres, er fastslaet i henhold til den lov, der finder anvendelse pa arven, eller i henhold til
enhver anden lov, der finder anvendelse pa specifikke forhold. Den anvender den formular, der er
udarbejdet efter radgivningsproceduren i artikel 81, stk. 2. [...]«

Artikel 68 i forordning nr. 650/2012, der regulerer bevisets indhold, fastseetter:

»Beviset skal indeholde folgende oplysninger i det omfang, det er nedvendigt til det formal, hvortil
beviset udstedes:

[...]

f) oplysninger om den afdede: efternavn (eventuelt efternavn ved fodslen), fornavn(e), ken, fodested
og fodselsdato, civilstand, statsborgerskab, (eventuelt) id-nummer, adresse pa dedstidspunktet og
tid og sted for dedsfaldet

[...]

h) oplysninger om eegtepagt eller eventuel anden aftale indgaet af den afdede om et forhold, der ifolge
den lov, der finder anvendelse pa sadanne forhold, anses for at have virkninger svarende til et
egteskabs, og oplysninger om formueforholdet mellem den afdede og dennes aegtefeelle eller et
tilsvarende formueforhold

[...]

1) de respektive arveandele samt i givet fald listen over rettigheder og/eller goder, der tilfalder hver
enkelt arving

[...]«
Samme forordnings artikel 69 med overskriften »Retsvirkningerne af beviset« har folgende ordlyd:

»1. Beviset skal veere geeldende i alle medlemsstater, uden at der stilles krav om anvendelse af en seerlig
procedure.

2. Beviset forudseettes ngjagtigt at godtgere de elementer, der er fastsat i henhold til den lov, der finder
anvendelse pa arven, eller i henhold til en hvilken som helst anden lov, der finder anvendelse pa
specifikke forhold. Den person, der i beviset er neevnt som arving, legatar [...], forudseettes at have den
status, der er neevnt i beviset, og/eller at have de rettigheder eller de befgjelser, som er anfort i beviset,
uden andre betingelser og/eller begreensninger i tilknytning til disse rettigheder eller andre befgjelser
end dem, der er neevnt i beviset.

[...]«
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Forordning (EU) 2016/1103

18. og 22. betragtning til Radets forordning (EU) 2016/1103 af 24. juni 2016 om indferelse af et
forsteerket samarbejde pa omradet for kompetence, lovvalg, anerkendelse og fuldbyrdelse af afgorelser
i sager vedrorende formueforholdet mellem cegtefeeller (EUT 2016, L 183, s. 1) har folgende ordlyd:

»(18) Denne forordnings anvendelsesomridde bor omfatte alle civilretlige aspekter af formueforholdet
mellem eegtefeeller, bade i forbindelse med den daglige forvaltning af egtefeellernes
formuegoder og med bodelingen, iseer som folge af parrets separation eller en af segtefeellernes

ded. [...]

[...]

(22) Da underholdspligt mellem eegtefeeller er reguleret af Radets forordning (EF) nr. 4/2009 [af
18. december 2008 om kompetence, lovvalg, anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser og
samarbejde vedrerende underholdspligt (EUT 2009, L 7, s. 1)], ber den udelukkes fra denne

forordnings anvendelsesomrade, og det samme geelder speorgsmal vedrerende arv ved en
egtefeelles dod, eftersom de sporgsmal er omfattet af [forordning nr. 650/2012].«

Denne forordnings artikel 1 med overskriften » Anvendelsesomrade« bestemmer i stk. 2, litra d):
»Denne forordning finder ikke anvendelse pa:

[...]

d) arv ved en aegtefeelles dod.«

Forordningens artikel 70, som har overskriften »Ikrafttreeden«, bestemmer i stk. 2, andet afsnit, at

forordningen anvendes fra den 29. januar 2019, bortset fra visse almindelige og afsluttende
bestemmelser.

Tysk ret

§ 1371, stk. 1, i Burgerliches Gesetzbuch (borgerlig lovbog, herefter »BGB«) er affattet saledes:

»Safremt formueforholdet mellem eegtefeeller ophorer som folge af en af segtefeellernes ded, fordeles

formueforegelsen, idet den efterlevende eegtefeelles legale arvelod forhojes med en fjerdedel af arven, i

hvilken forbindelse det er uden betydning, om eegtefeellerne konkret har opnaet en formueforagelse.«

BGB'’s § 1931 fastseetter:

»(1) Arveladers efterlevende eegtefeelle arver i konkurrence med slegtninge i forste arveklasse en
fjerdedel, i konkurrence med sleegtninge i anden arveklasse eller med bedsteforeeldre halvdelen af
arven som legal arv. I konkurrence med bedsteforeeldre og efterkommere efter bedsteforeeldre

arver aegtefeellen tillige fra den anden halvdel den andel, som ville tilfalde livsarvinger i henhold til
§ 1926.

[...]

(3) Bestemmelsen i BGB’s § 1371 bergres ikke heraf.

[...]«
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Tvisten i hovedsagen og de praejudicielle sporgsmal

Lutz Gerhard Mahnkopf afgik ved deden den 29. august 2015. Pa dedstidspunktet var han gift med
Doris Margret Lisette Mahnkopf. De to aegtefeeller, der var tyske statsborgere, havde deres seedvanlige
bopeel i Berlin (Tyskland). Den afdede, som ikke har efterladt sig nogen dedsdisposition, havde alene
sin hustru og eegteparrets eneste sgn som arvinger.

Agtefellerne var underlagt den legale formueordning med akkvisitionsfeellesskab og havde ikke
oprettet nogen eegtepagt. Arveladers bo omfatter foruden aktiverne i Tyskland tillige en halvpart i en
fast ejendom i Sverige.

Efter anmodning fra Doris Margret Lisette Mahnkopf udstedte Amtsgericht Schoneberg (byretten i
Schoneberg, Tyskland), som var den ret, der var kompetent til at treeffe afgorelse i arvesagen efter
Lutz Gerhard Mahnkopf, den 30. maj 2016 en national arveattest, hvorefter den efterlevende zegtefeelle
og efterkommeren i henhold til tysk ret hver arvede halvdelen efter arvelader som legal arv. Den
foreleeggende ret har forklaret, at segtefeellens arvelod folger af BGB’s § 1931, stk. 1, hvorefter den
efterlevende aegtefeelles legale arvelod, som er en fjerdedel, forhgjes med yderligere en fjerdedel, hvis
egtefeellerne levede under formueordningen med akkvisitionsfeellesskab, séledes som det fremgar af
BGB’s § 1371, stk. 1.

Den 16. juni 2016 indgav Doris Margret Lisette Mahnkopf endvidere en anmodning til notaren om, at
der udstedes hende et europeisk arvebevis i henhold til forordning nr. 650/2012, hvormed det
godtgoeres, at hun og hendes son som legal arv hver iseer arver halvdelen i overensstemmelse med de
nationale regler. Hun gnskede at anvende dette arvebevis med henblik pa overforsel af ejendomsretten
til den faste ejendom i Sverige. Notaren fremsendte Doris Margret Lisette Mahnkopfs anmodning til
Amtsgericht Schoneberg (byretten i Schoneberg).

Denne ret afviste anmodningen om udstedelse af et europeeisk arvebevis, idet den efterlevende
egtefeelles arvelod for en fjerdedel af arvens vedkommende beroede pa en arveordning og for en
anden fjerdedel af arvens vedkommende pa formueforholdet mellem aegtefeeller i medfer af BGB’s
§ 1371, stk. 1. Da den bestemmelse, i henhold til hvilken denne sidstneevnte fjerdedel er tildelt,
vedrerer formueforholdet mellem eegtefeeller og ikke arv, er den ikke omfattet af anvendelsesomradet
for forordning nr. 650/2012.

Doris Margret Lisette Mahnkopf indbragte denne afgerelse for Kammergericht Berlin (den regionale
appeldomstol i Berlin, Tyskland). Under denne sag har hun endvidere suppleret sin oprindelige
pastand med en subsidieer pastand om, at det europeeiske arvebevis udstedes saledes, at det angiver
hendes arveandele og til orientering angiver, at en fjerdedel af arven beror pa akkvisitionsfeellesskabet.

Den foreleeggende ret har anfert, at der i den juridiske litteratur er delte meninger om, hvorvidt
bestemmelsen i BGB’s § 1371, stk. 1, er en arveretlig bestemmelse eller en bestemmelse vedrgrende
formueforhold mellem cegtefeeller. Retten er af den opfattelse, at BGB’s § 1371, stk. 1, henset til
bestemmelsens formal, nemlig fordelingen af formueforegelsen, nar formueforholdet mellem
egtefeellerne ophorer som folge af en af aegtefellernes dod, ikke er en regel om »arv« som omhandlet i
artikel 1, stk. 1, i forordning nr. 650/2012. Retten mener, at den regel, der er fastsat i denne
bestemmelse, altid skal finde anvendelse, nar virkningerne af et eegteskab, herunder spergsmal om
formueforholdet mellem eegtefeeller, er undergivet tysk ret. Denne anvendelse sikres ikke, safremt
reglen kvalificeres som en arveretlig regel, idet dens anvendelsesomrade i et sadant tilfeelde ville veere
begreenset til situationer, hvor arvespegrgsmalet i henhold til artikel 21 og 22 i forordning nr. 650/2012
skal afgores efter tysk ret.
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Den foreleeggende ret har endvidere anfert, at i betragtning af den manglende harmonisering af
bestemmelserne om formueforholdet mellem segtefeeller i EU, kan den forhgjelse af den efterlevende
egtefeelles legale arvelod, som folger af anvendelsen af en regel vedrerende formueforholdet mellem
egtefeeller, i dette tilfeelde BGB’s § 1371, stk. 1, som hovedregel ikke medtages i det europeiske
arvebevis, end ikke blot til orientering.

Det er imidlertid rettens opfattelse, at denne forhgjelse kan anfores i det europeeiske arvebevis, sdfremt
den arvelovgivning, der skal finde anvendelse i henhold til artikel 21 eller 22 i forordning nr. 650/2012,
og den lovgivning, der skal finde anvendelse pad formueforholdet mellem eegtefeeller — uanset hvilke
lovvalgsregler der skal finde anvendelse — skal afggres i henhold til lovgivningen i samme
medlemsstat. I det foreliggende tilfeelde skal savel arvelovgivningen som den lovgivning, der finder
anvendelse pa formueforholdet mellem eegtefeeller, udelukkende afgeres i henhold til tysk ret.

I denne forbindelse har den foreleeggende ret anfert, at ordlyden af artikel 67, stk. 1, og artikel 69,
stk. 2, i forordning nr. 650/2012, hvorefter de forhold, der skal attesteres, er fastslaet i henhold til den
lov, der finder anvendelse pa arven, »eller i henhold til enhver anden lov, der finder anvendelse pa
specifikke forhold«, kunne tale for en sddan fortolkning. Dette ville ogsé veere begrundet i betragtning
af andet punktum i 12. betragtning til forordning nr. 650/2012 og formalet med det europziske
arvebevis, som er at forenkle og fremskynde greenseoverskridende handheevelse af arveret.

Under disse omstendigheder har Kammergericht Berlin (den regionale appeldomstol i Berlin) besluttet
at udseette sagen og foreleegge Domstolen folgende preejudicielle spergsmal:

»1) Skal [...] artikel 1, stk. 1, [i forordning nr. 650/2012] fortolkes saledes, at forordningens
anvendelsesomrade (»arv«) tillige omfatter bestemmelser i national ret, der som [BGB’s] § 1371,
stk. 1, [...] regulerer formueretlige sporgsmal efter en eegtefelles ded gennem forhgjelse af den
anden eegtefeelles legale arvelod?

2) Safremt sporgsmal 1) besvares benzegtende, skal [...] artikel 68, litra 1), jf. artikel 67, stk. 1, [i
forordning nr. 650/2012] da fortolkes séledes, at den [efterlevende] eegtefeelles arvelod, ogsa for det
tilfeelde at denne for en brgkdels vedkommende skyldes en forhgjelse [af det legale arvelod] i
henhold til en formueretlig bestemmelse som BGB’s § 1371, stk. 1, i det hele kan registreres i det
europeiske arvebevis?

Safremt dette principielt ma besvares benszegtende, kan det imidlertid undtagelsesvist besvares

bekreeftende for sa vidt angar faktiske omstendigheder, hvorunder

a) arvebeviset alene har til formal at gere arvingernes rettigheder geeldende i en bestemt, anden
medlemsstat for sa vidt angar arveladers derveerende aktiver, og

b) arvesagens afgorelse ([...] artikel 4 og 21 [i forordning nr. 650/2012]) og — uanset hvilke
lovvalgsregler der finder anvendelse — spergsmal vedrerende formueforholdet mellem
eegtefeeller skal vurderes efter samme nationale lovgivning(?]

3) Safremt savel sporgsmal 1) som sporgsmal 2) i det hele skal besvares benzegtende, skal [...]
artikel 68, litra 1), [i forordning nr. 650/2012] da fortolkes saledes, at den efterlevende eegtefeelles
arvelod, som forhgjet som folge af den formueretlige ordning, i det hele kan registreres i det
europeeiske arvebevis — men pa grund af forhgjelsen kun til orientering?«
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Om de praejudicielle sporgsmal

Det forste sporgsmal

Med sit forste spergsmél ensker den foreleeggende ret neermere bestemt oplyst, om artikel 1, stk. 1, i
forordning nr. 650/2012 skal fortolkes séiledes, at en national bestemmelse som den i hovedsagen
omhandlede, der i tilfeelde af en af aegtefeellernes ded foreskriver en standardudligning af
formueforegelsen ved forhgjelse af den efterlevende eegtefeelles arvelod, er omfattet af forordningens
anvendelsesomrade.

Det bemeerkes indledningsvis, at det i henhold til Domstolens faste praksis folger savel af kravet om en
ensartet anvendelse af EU-retten som af lighedsprincippet, at en bestemmelse i EU-retten, som ikke
indeholder nogen udtrykkelig henvisning til medlemsstaternes ret med henblik pa at fastleegge dens
betydning og reekkevidde, normalt i hele EU skal undergives en selvsteendig og ensartet fortolkning
(dom af 18.10.2016, Nikiforidis, C-135/15, EU:C:2016:774, preemis 28 og den deri neevnte retspraksis),
som skal seoges under hensyntagen ikke alene til bestemmelsens ordlyd, men ligeledes til den
sammenheeng, hvori bestemmelsen indgar, og det formaél, som forfelges med den péageldende
lovgivning (jf. bla. dom af 18.5.2017, Hummel Holding, C-617/15, EU:C:2017:390, preemis 22 og den
deri neevnte retspraksis).

Ifolge ordlyden af artikel 1, stk. 1, i forordning nr. 650/2012 bestemmer denne, at forordningen finder
anvendelse pa arv. Forordningens artikel 1, stk. 2, indeholder en udtemmende opregning af de
omrader, der er udelukket fra dens anvendelsesomride, herunder findes i bestemmelsens litra d)
»sporgsmal vedrerende formueforholdet mellem eegtefeeller«. Forordningens artikel 3, stk. 1, litra a),
preeciserer, at arv omfatter »enhver form for overgang af goder, rettigheder og forpligtelser ved
dodsfald, hvad enten det drejer sig om en viljesbestemt overforsel ved dedsdisposition eller om
overgang ved arv efter loven«.

Det fremgar ligeledes af niende betragtning til forordning nr. 650/2012, at denne forordnings
anvendelsesomrade ber omfatte alle civilretlige aspekter vedrgrende arv.

Hvad angar de formal, der forfolges med forordning nr. 650/2012, bemezerkes, at det folger af syvende
betragtning hertil, at forordningen tilsigter at fremme det indre markeds rette funktion ved at fjerne
hindringerne for den frie beveegelighed for personer, der vil gere deres rettigheder geeldende i
arvesager med greenseoverskridende virkninger. Seerligt ber rettigheder, der tilkommer arvinger og
legatarer, andre af afdodes nezertstiende og boets kreditorer, sikres effektivt inden for det europeeiske
retlige omrade.

Med henblik herpa fastseetter forordning nr. 650/2012 indferelsen af et europeeisk arvebevis, der skal
gore det muligt for enhver arving, legatar eller rettighedshaver, der er neevnt i dette bevis, i en anden
medlemsstat at godtgere sin arveretlige status og sine arverettigheder (jf. i denne retning dom af
12.10.2017, Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:755, preemis 59).

Hvad angar den sammenhzeng, som den omhandlede bestemmelse indgar i, fremgér det af 11. og 12.
betragtning til forordning nr. 650/2012, at denne ikke ber finde anvendelse pa andre civilretlige
omrader end arv og navnlig ikke pa spergsmal vedrgrende formueforholdet mellem aegtefeeller,
herunder eegtepagter som de kendes i visse retssystemer, i det omfang disse eegtepagter ikke vedrerer
arvesporgsmal.

I den foreliggende sag fremgar det af foreleeggelsesafgorelsen, at i tilfeelde af oplesning af
formueordningen med akkvisitionsfeellesskab (Zugewinngemeinschaft) skal den efterlevende aegtefeelles
legale arvelod i henhold til BGB’s § 1371, stk. 1, ved udligning af formueforogelsen forhgjes med
yderligere en fjerdedel.
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I sit indleeg har den tyske regering i denne henseende fremhzevet, at denne bestemmelse i national ret
vedrerende oplesning af et formuefeellesskab mellem eegtefeeller kun finder anvendelse i tilfeelde af
egteskabets opher i tilfeelde af dedsfald. Bestemmelsen tager sigte pa en standardudligning af aktiver,
der erhverves under segteskabet, ved at kompensere for den ulempe, som folger af atbrydelsen af den
lovbestemte formueordning med akkvisitionsfellesskab ved en aegtefeelles dod, for derved at undga at
skulle fastsld den ngjagtige sammenseetning og veerdi af aktiverne ved begyndelsen og afslutningen af
eegteskabet.

Som generaladvokaten har anfert i punkt 78 og 93 i sit forslag til afgerelse, vedrerer BGB’s § 1371,
stk. 1, ifelge de oplysninger, der er forelagt Domstolen, ikke fordelingen af formuegoderne mellem
egtefeellerne, men speorgsmalet om den efterlevende eegtefelles rettigheder til ejendele, der allerede
indgar i boet. Under disse omstendigheder synes bestemmelsens hovedformal ikke at veere
fordelingen af formuen eller oplgsningen af formueforholdet mellem zegtefellerne, men snarere at
fastleegge den andel af arven, der skal tildeles den efterlevende eegtefeelle i forhold til andre arvinger.
En sadan bestemmelse vedrerer sdledes primeert arven efter den afdede eegtefeelle og ikke
formueforholdet mellem zegtefeeller. Folgelig vedrorer en national bestemmelse som den i hovedsagen
omhandlede arvesagen i forhold til forordning nr. 650/2012.

Denne fortolkning er endvidere ikke uforenelig med anvendelsesomradet for forordning 2016/1103.
Skent denne forordning i overensstemmelse med 18. betragtning hertil er vedtaget med henblik pa at
omfatte alle civilretlige aspekter af formueforholdet mellem eegtefeeller, bade i forbindelse med den
daglige forvaltning af eegtefeellernes formuegoder og med bodelingen, iseer som folge af parrets
separation eller en af eegtefeellernes dod, udelukker den udtrykkeligt »arv ved en eegtefeelles dod« fra
sit anvendelsesomrade i henhold til artikel 1, stk. 2, litra d).

Endelig bemzerkes at, som generaladvokaten ligeledes har anfert i bla. punkt 102 i forslaget til
afgorelse, vil en arveretlig kvalificering af den efterlevende eegtefelles andel i boet i henhold til en
national bestemmelse som BGB’s § 1371, stk. 1, give mulighed for at registrere oplysningerne
vedrorende denne andel i det europeiske arvebevis med alle de retsvirkninger, der er anfert i
artikel 69 forordning nr. 650/2012. Ifplge denne forordnings artikel 69, stk. 1, skal det europeiske
arvebevis veere geldende i alle medlemsstater, uden at der stilles krav om anvendelse af en seerlig
procedure. Denne artikels stk. 2 fastseetter, at en person, der deri er neevnt som legatar, forudseettes at
have den status og de rettigheder, som er anfort i dette bevis, uden andre betingelser og/eller
begreensninger i tilknytning til disse rettigheder eller andre befgjelser end dem, der er neevnt i beviset
(dom af 12.10.2017, Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:755, preemis 60).

Det ma derfor fastslds, at gennemforelsen af formalene med det europeiske arvebevis ville blive
vanskeliggjort betydeligt i en situation som den i hovedsagen omhandlede, hvis det pageeldende bevis
ikke indeholdt fuldsteendige oplysninger om den efterlevende eegtefeelles rettigheder vedrerende
arvemassen.

I lyset af ovenstiende betragtninger skal det forste sporgsmél besvares med, at artikel 1, stk. 1, i
forordning nr. 650/2012 skal fortolkes saledes, at en national bestemmelse som den i hovedsagen
omhandlede, der i tilfeelde af en af aegtefeellernes ded foreskriver en standardudligning af
formueforagelsen ved forhgjelse af den efterlevende eegtefeelles arvelod, er omfattet af forordningens
anvendelsesomrade.

Det andet og det tredje sporgsmal

Under hensyn til besvarelsen af det forste sporgsmal er det uforngdent at besvare det andet og det
tredje spergsmal.
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Sagsomkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgorelse om sagsomkostningerne. Bortset fra neevnte
parters udgifter kan de udgifter, som er atholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for Domstolen,
ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Anden Afdeling) for ret:

Artikel 1, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 650/2012 af 4. juli 2012
om kompetence, lovvalg, anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgorelser vedrorende arv, og om
accept og fuldbyrdelse af officielt bekreeftede dokumenter vedrorende arv og om indferelse af et
europisk arvebevis skal fortolkes saledes, at en national bestemmelse som den i hovedsagen
omhandlede, der i tilfeelde af en af segtefellernes ded foreskriver en standardudligning af
formueforogelsen ved forheojelse af den efterlevende egtefelles arvelod, er omfattet af
forordningens anvendelsesomrade.

Underskrifter
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