g

W Samling af Afgerelser

Sag C-249/16

Saale Kareda
mod
Stefan Benko

(anmodning om preejudiciel afgorelse indgivet af Oberster Gerichtshof)

»Preejudiciel foreleeggelse — retternes kompetence pa det civil- og handelsretlige omrade — forordning
(EU) nr. 1215/2012 — artikel 7, nr. 1) — begreberne »sager om kontraktforhold« og
»tjenesteydelseskontrakt« — regressegsmal mellem solidarisk hzeftende meddebitorer i en kreditaftale —
fastleeggelsen af opfyldelsesstedet for kreditaftalen«

Sammendrag — Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 15. juni 2017

1. Retligt samarbejde i civile sager — retternes kompetence og fuldbyrdelse af retsafgorelser pd det
civil- og handelsretlige omrdde — forordning nr. 1215/2012 - begrebet kontraktforhold -
regressogsmdl mellem solidarisk heeftende meddebitorer i en kreditaftale — omfattet

[Europa-Parlamentets og Rddets forordning nr. 1215/2012, art. 7, nr. 1)]

2. Retligt samarbejde i civile sager — retternes kompetence og fuldbyrdelse af retsafgorelser pa det
civil- og handelsretlige omrdde — forordning nr. 1215/2012 - specielle kompetenceregler —
kompetence i sager om kontraktforhold som omhandlet i artikel 7, nr. 1), litra b) - levering af
tjenesteydelser — begreb — kreditaftale, der er indgdet mellem et kreditinstitut og to solidariske
debitorer — omfattet

[Europa-Parlamentets og Rddets forordning nr. 1215/2012, art. 7, nr. 1), litra b), andet led]

3. Retligt samarbejde i civile sager — retternes kompetence og fuldbyrdelse af retsafgorelser pa det
civil- og handelsretlige omrdde — forordning nr. 1215/2012 - specielle kompetenceregler —
kompetence i sager om kontraktforhold som omhandlet i artikel 7, nr. 1), litra b) — fastleeggelse af
opfyldelsesstedet for den kontraktlige forpligtelse - kreditaftale, der er indgdet mellem et
kreditinstitut og to solidariske debitorer — dette instituts hjemsted — dette sted fastlcegger ogsd
den specielle kompetence til at pdkende regressogsmdlet mellem disse to medskyldnere

[Europa-Parlamentets og Rddets forordning nr. 1215/2012, art. 7, nr. 1), litra b), andet led]
1. Artikel 7, nr. 1), i Radets forordning (EU) nr. 1215/2012 af 12. december 2012 om retternes
kompetence og om anerkendelse og fuldbyrdelse af retsafgerelser pa det civil- og handelsretlige
omrade skal fortolkes séledes, at et regressegsmal mellem solidarisk heeftende meddebitorer i en

kreditaftale er omfattet af de i denne bestemmelse omhandlede »sager om kontraktforhold«.

(jf. preemis 33 og domskonkl. 1)
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2. Artikel 7, nr. 1), litra b), andet led, i forordning nr. 1215/2012 skal fortolkes saledes, at en
kreditaftale som den i hovedsagen omhandlede, der er indgéet mellem et kreditinstitut og to solidariske
debitorer, skal kvalificeres som en »kontrakt om levering af tjenesteydelser« i henhold til denne
bestemmelse.

I henhold til Domstolens praksis indebeerer begrebet »tjenesteydelser« i den forstand, hvori udtrykket
er anvendt i artikel 5, nr. 1), litra b), i forordning nr. 44/2001, hvis ordlyd er identisk med ordlyden af
artikel 7, nr. 1, litra b), i forordning nr. 1215/2012, i det mindste, at den part, som preesterer
tjenesteydelserne, udever en nermere bestemt virksomhed mod vederlag (jf. i denne retning dom af
14.7.2016, Granarolo, C-196/15, EU:C:2016:559, preemis 37 og den deri neevnte retspraksis).

Som generaladvokaten har bemeerket i punkt 40 i forslaget til afgorelse, bestir en laneaftale, der er
indgaet mellem et kreditinstitut og en lantager, i, at forstneevnte udbetaler et belgb til sidstneevnte
mod lantagers betaling af et vederlag i princippet i form af renter.

Det ma derfor fastslas, at en sadan kreditaftale skal kvalificeres som en »kontrakt om levering af
tjenesteydelser« i henhold til artikel 7, nr. 1), litra b), andet led, i forordning nr. 1215/2012.

(jf. preemis 35-38 og domskonkl. 2)

3. Artikel 7, nr. 1), litra b), andet led, i forordning nr. 1215/2012 skal fortolkes séledes, at safremt et
kreditinstitut har accepteret at yde to solidariske debitorer et lan, er »det sted i en medlemsstat, hvor
varerne i henhold til aftalen er blevet leveret eller skulle have veeret leveret« som omhandlet i denne
bestemmelse, medmindre andet er aftalt, dette instituts hjemsted, herunder med henblik pa at
fastleegge den stedlige kompetence for den ret, som skal pakende regressegsmalet mellem disse to
medskyldnere.

(jf. preemis 46 og domskonkl. 3)
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