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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Ottende Afdeling)

16. marts 2017 **

»Preejudiciel foreleeggelse — intellektuelle ejendomsrettigheder — ophavsret og besleegtede rettigheder i
informationssamfundet — direktiv 2001/29/EF — retten til overforing af veerker til almenheden —
artikel 3, stk. 1 — undtagelser og begreensninger — artikel 5, stk. 3, litra o) — spredning af
fijernsynsudsendelser via lokalt kabelnetveerk — national lovgivning, der fastseetter undtagelser for
anleeg, som hgjst har 500 abonnenter tilsluttet, og for genudsendelse af offentlige radio- og
fjernsynsudsendelser inden for det nationale omrade«

I sag C-138/16,

angdende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af
Handelsgericht Wien (handelsretten i Wien, Ostrig) ved afgorelse af 16. februar 2016, indgaet til
Domstolen den 7. marts 2016, i sagen:

Staatlich genehmigte Gesellschaft der Autoren, Komponisten und Musikverleger registrierte
Genossenschaft mbH (AKM)

mod
Ziirs.net Betriebs GmbH,
har
DOMSTOLEN (Ottende Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, M. Vilaras, og dommerne ]. Malenovsky (refererende dommer) og
M. Safjan,

generaladvokat: M. Wathelet
justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pé grundlag af den skriftlige forhandling,
og efter at der er afgivet indleg af:

— Staatlich genehmigte Gesellschaft der Autoren Komponisten und Musikverleger registrierte
Genossenschaft mbH (AKM) ved Rechtsanwalt M. Walter

— Zurs.net Betriebs GmbH ved Rechtsanwalt M. Ciresa

— den ostrigske regering ved C. Pesendorfer, som befuldmaegtiget

* Processprog: tysk.
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— den polske regering ved B. Majczyna, som befuldmeegtiget
— Europa-Kommissionen ved T. Scharf og J. Samnadda, som befuldmeegtigede,

og idet Domstolen efter at have hert generaladvokaten har besluttet, at sagen skal pademmes uden
forslag til afgorelse,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preaejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen dels af artikel 3, stk. 1, og artikel 5 i
Europa-Parlamentets og Réadets direktiv 2001/29/EF af 22. maj 2001 om harmonisering af visse
aspekter af ophavsret og besleegtede rettigheder i informationssamfundet (EFT 2001, L 167, s. 10), dels
af artikel 11a, stk. 1, nr. II), i Bernerkonventionen til veern for littersere og kunstneriske veerker af
9. september 1886, i den affattelse, der folger af Parisakten af 24. juli 1971, som eendret den
28. september 1979 (herefter »Bernerkonventionen«).

Anmodningen er blevet indgivet i forbindelse med en tvist mellem Staatlich genehmigte Gesellschaft
der Autoren, Komponisten und Musikverleger registrierte Genossenschaft mbH (AKM) og Ziirs.net
Betriebs GmbH (herefter »Ziirs.net«) vedrerende AKM’s anmodning om, at Ziirs.net oplyser AKM om
antallet af abonnenter, der er tilsluttet det kabelnetveerk, selskabet driver, og, om nedvendigt, betaler

AKM et vederlag med tilleeg af morarenter for at have stillet veerker til radighed, der er beskyttet i
henhold til ophavsretten og besleegtede rettigheder.

Retsforskrifter

International ret

WIPO-traktaten om ophavsret

Verdensorganisationen for Intellektuel Ejendomsret (WIPO) vedtog den 20. december 1996 i Geneéve
WIPO-traktaten om ophavsret, der tradte i kraft den 6. marts 2002. Denne traktat blev godkendt pa
vegne af Det Europeiske Fellesskab ved Radets afgerelse 2000/278/EF af 16. marts 2000 (EFT 2000,
L 89, s. 6).

I artikel 1, stk. 4, i WIPO-traktaten om ophavsret er det fastsat, at de kontraherende parter skal
efterkomme Bernerkonventionens artikel 1-21.

Bernerkonventionen
Bernerkonventionens artikel 11a, stk. 1, nr. II), fastseetter:
»1) Ophavsmeend til littersere og kunstneriske veerker har eneret til at tillade:

[...]

II) enhver offentlig gengivelse med eller uden trad af det radioudsendte veerk, nar denne gengivelse
iveerkseettes af en anden organisation end den oprindelige.«
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ElU-retten

Direktiv 2001/29
Niende betragtning til direktiv 2001/29 har felgende ordlyd:
»Udgangspunktet for en harmonisering af ophavsret og beslegtede rettigheder ber veere et hejt

beskyttelsesniveau, da sadanne rettigheder er af afgerende betydning for den intellektuelle
skabelsesproces. [...]«

Direktivets artikel 3, stk. 1, har folgende ordlyd:

»Medlemsstaterne tilleegger ophavsmaend eneret til at tillade eller forbyde tradbunden eller tradles
overforing til almenheden af deres veerker, herunder tilrddighedsstillelse af deres veerker pa en sadan
made, at almenheden far adgang til dem pa et individuelt valgt sted og tidspunkt.«

Direktivets artikel 5, stk. 3, litra 0), bestemmer folgende:

»Medlemsstaterne kan indfere undtagelser fra eller indskreenkninger i de rettigheder, der er neevnt i
artikel 2 og 3, i folgende tilfeelde:

[...]

o) hvis der er tale om anvendelse i visse andre mindre veesentlige tilfeelde, hvor der allerede findes
undtagelser eller indskreenkninger i henhold til national lovgivning, safremt de kun vedrerer
analoge anvendelser og ikke bergrer den frie beveaegelighed for varer og tjenester inden for
Fellesskabet, jf. dog de ovrige undtagelser og indskreenkninger i denne artikel.«

Ostrigsk ret

Artikel 17 i Urheberrechtgesetz (lov om ophavsret, BGBI. 111/1936), som eendret ved BGBI. I, 99/2015,
har folgende ordlyd:

»(1) Ophavsmanden har eneret til at udsende veerket via radio eller fjernsyn eller pa lignende made.
(2) Det sidestilles med en radio- eller fjernsynsudsendelse, hvis et veerk fra et sted i Ostrig eller
udlandet gores tilgeengeligt for offentligheden i Ostrig, pa lignende made som ved radio- eller
fjernsynsudsendelse, men ved hjeelp af kabler.

(3) Transmission af radio- eller fjernsynsudsendelser

[...]

2. ved hjeelp at et fellesantenneanleeg

[...]

b) hvis antallet af tilsluttede abonnenter ikke overstiger 500

kan ikke anses for en ny radio- eller fiernsynsudsendelse. I @vrigt anses samtidig, fuldstendig og
uendret genudsendelse af radio- og fjernsynsudsendelser fra den [nationale radio- og
fiernsynsorganisation (ORF)] ved hjeelp af indenlandske kabler som en del af den oprindelige radio eller
fijernsynsudsendelse.«
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Tvisten i hovedsagen og det praejudicielle sporgsmal
AKM er en organisation for kollektiv forvaltning af ophavsrettigheder.

Zirs.net driver et kabelnetanleeg i Zirs (Ostrig), hvorfra selskabet transmitterer radio- og
fijernsynsudsendelser, hvoraf nogle af disse oprindeligt er udsendt af den nationale radio- og
fiernsynsorganisation (ORF), og andre oprindeligt er wudsendt af andre radio- og
fijernsynsorganisationer. Den foreleeggende ret har anfert, at pa datoen for indgivelsen af
foreleeggelsesafgorelsen var ca. 130 abonnenter tilsluttet kabelnetveerket Ziirs.net.

AKM kreever af Ziirs.net, at det giver AKM oplysninger om antallet af abonnenter, der pa en reekke
skeeringsdatoer var tilsluttet det kabelnetveerk, som selskabet driver, og oplysninger om det indhold,
der formidles. AKM kreever ligeledes, at Ziirs.net, efter kontrol af de oplysninger, som selskabet har
indgivet, betaler et passende vederlag.

Zirs.net er af den opfattelse, at i henhold til artikel 17, stk. 3, nr. 2, litra b), i den estrigske lov om
ophavsret, som @ndret ved BGBI. 1, 99/2015, vedrerende sma anleeg med hgjst 500 abonnenter, kan
selskabets udsendelser ikke betragtes som en ny radio- eller fjernsynsudsendelse, hvorfor selskabet
ikke er forpligtet til at afgive de af AKM kreevede oplysninger.

AKM mener, at denne bestemmelse er uforenelig med bade EU-retten og Bernerkonventionen.

Pa denne baggrund har Handelsgericht Wien (handelsretten i Wien, @strig), for hvilken tvisten mellem
AKM og Ziirs.net er forelagt, besluttet at udseette sagen og foreleegge Domstolen folgende praejudicielle
sporgsmal:

»Skal artikel 3, stk. 1, henholdsvis artikel 5 i direktiv [2001/29], henholdsvis [Bernerkonventionens]
artikel 11a, stk. 1, nr. II), [...] fortolkes séaledes, at en ordning, hvorefter overforing af radio- og
fijernsynsudsendelser ved hjeelp af »fellesantenneanleeg« som den sagsogte i hovedsagens

a) ikke anses for en ny radio- eller fjernsynsudsendelse, hvis der ikke er tilsluttet mere end 500
deltagere, og/eller

b) anses for en del af den oprindelige radio- eller fjernsynsudsendelse, safremt der er tale om en
samtidig, fuldsteendig og ueendret overforing af radio- eller fjernsynsudsendelser fra
Osterreichischer Rundfunk ved hjeelp af kabler pa det nationale territorium (Dstrig),

og denne brug heller ikke omfattes af en anden eneret til offentlig gengivelse med et afstandselement
som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29]...], og derfor ikke er atheengig af ophavsmandens
samtykke og heller ikke er vederlagspligtig, er i strid med EU-retten henholdsvis med
Bernerkonventionen i dennes egenskab af en international traktat, der indgar i EU’s retsorden?«

Om det praejudicielle sporgsmal

Med det preejudicielle sporgsmal onsker den foreleeggende ret neermere bestemt oplyst, om artikel 3,
stk. 1, henholdsvis artikel 5 i direktiv 2001/29, henholdsvis Bernerkonventionens artikel 11a, stk. 1,
nr. II), skal fortolkes saledes, at de er til hinder for en national lovgivning som den i hovedsagen
omhandlede, der indebeerer, at

— hverken en samtidig, fuldsteendig og ueendret transmission af radio- eller fjernsynsudsendelser fra
den nationale radio- og fjernsynsorganisation ved hjeelp af kabler pa det nationale omrade, eller
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— en radio- eller fiernsynsudsendelse ved hjeelp af et fellesantenneanleeg, safremt der ikke er tilsluttet
mere end 500 abonnenter,

er underlagt kravet om — i henhold til eneretten til at tillade overforing til almenheden — at indhente
ophavsmandens samtykke.

Dette sporgsmal skal underseges i to henseender.

Det skal saledes for det forste afgeres, om en samtidig, fuldsteendig og uzendret transmission af radio-
eller fjernsynsudsendelser fra den nationale radio- og fjernsynsorganisation ved hjeelp af kabler pa det
nationale omrade, sasom den i hovedsagen omhandlede, kan udgere en »overfering til almenheden«
som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29, henholdsvis Bernerkonventionens artikel 11a,
stk. 1, nr. II).

I denne henseende skal det bemarkes, at Bernerkonventionens artikel 11a, stk. 1, nr. II), fastseaetter, at
ophavsmeend til littereere og kunstneriske veerker har eneret til at tillade enhver offentlig gengivelse
med eller uden trad af det radioudsendte verk, nar denne gengivelse iveerkseettes af en anden
organisation end den oprindelige.

Hvad angar artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29 bestemmer denne, at medlemsstaterne tilleegger
ophavsmeend eneret til at tillade eller forbyde tradbunden eller tradles overfering til almenheden af
deres veerker, herunder tilradighedsstillelse af deres veerker pa en sddan made, at almenheden far
adgang til dem pa et individuelt valgt sted og tidspunkt.

Det skal folgelig fastslés, at artikel 3, stk. 1, i det veesentlige svarer til Bernerkonventionens artikel 11a,
stk. 1, nr. II). Det samme gor sig geldende for Domstolens fortolkning af begrebet »overfering til
almenheden« som omhandlet i neevnte artikel 3, stk. 1, idet denne bestemmelse anvendes i
overensstemmelse med nzevnte konventionsbestemmelse i henhold til Domstolens faste praksis (jf. i
denne retning dom af 7.12.2006, SGAE, C-306/05, EU:C:2006:764, preemis 40 og 41).

Domstolen har allerede fastslaet, at begrebet »overfering til almenheden« som omhandlet i artikel 3,
stk. 1, i direktiv 2001/29 omfatter to kumulative kriterier, nemlig »en overfering« af et veerk og
overforslen heraf til en »almenhed« (dom af 31.5.2016, Reha Training, C-117/15, EU:C:2016:379,
preemis 37).

Det fremgar specifikt af Domstolens praksis, for det forste, at overferingen omfatter enhver
transmission af de beskyttede veerker, uatheengigt af hvilket middel eller hvilken teknisk proces der
anvendes, og hver transmission, som gor brug af anvendelse af en specifik teknisk fremgangsmade,
skal i princippet tillades individuelt af ophavsmanden til det omhandlede veerk (jf. dom af 31.5.2016,
Reha Training, C-117/15, EU:C:2016:379, preemis 38 og 39).

For det andet skal beskyttede veerker for at falde ind under begrebet »overforing til almenheden« som
omhandlet i artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29 tillige effektivt overfores til en »almenhed«, forudsat at
begrebet »almenhed« angiver et ubestemt antal potentielle modtagere og desuden indebeerer et
betydeligt antal personer (jf. dom af 31.5.2016, Reha Training, C-117/15, EU:C:2016:379, preemis 40
og 41).

Desuden har Domstolen allerede fastsldet, at transmissionen af beskyttede veerker fra andre
organisationer end den organisation, der har modtaget den oprindelige tilladelse til overfering, udger
en »overforing til almenheden« i denne bestemmelses forstand, nar disse veerker transmitteres til en ny
almenhed, dvs. en almenhed, som de omhandlede ophavsmend ikke tog hensyn til, da de gav den
oprindelige tilladelse til brugen af deres veerker (jf. i denne retning dom af 31.5.2016, Reha Training,
C-117/15, EU:C:2016:379, preemis 45 og den deri neevnte retspraksis).
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I dette tilfeelde gor den omsteendighed, at den i hovedsagen omhandlede transmission foretages ved
hjelp af kabler, dvs. via et andet teknisk middel end det, der blev anvendt i forbindelse med den
oprindelige radio- eller fjernsynsudsendelse, det muligt at fastsld, at Ziirs.net udferer en overfering
som omhandlet i artikel 3, i direktiv 2001/29.

Det skal imidlertid tillige afklares, om denne overforing er rettet mod en ny almenhed, der er forskellig
fra den almenhed, som er modtager af ORF’s radio- og fjersynsudsendelser.

Det fremgér af Ziirs.nets bemeerkninger, der ikke i denne sammenheeng bestrides af AKM, at nar de
berorte rettighedshavere giver ORF en tilladelse til radio- og fjernsynsudsendelse, er de klar over, at de
udsendelser, som denne nationale organisation distribuerer, kan modtages af alle personer, der befinder
sig pa det nationale omrade.

I det omfang spredningen af de beskyttede veerker finder sted ved hjelp af indenlandske kabler, séledes
som det fremgar af det preejudicielle spergsmals ordlyd, og rettighedshaverne saledes har taget hensyn
til de berorte personer, da de gav tilladelse til den nationale radio- og fjernsynsorganisations
oprindelige udsendelse, kan den almenhed, som Ziirs.net spreder naevnte veerker til, ikke anses for en
ny almenhed.

Heraf folger, at transmissionen af udsendelser, der er foregaet under de i denne doms praemis 18
nevnte omsteendigheder, ikke udger en overforing til almenheden som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i
direktiv 2001/29. En sadan transmission er séledes ikke underlagt kravet om at indhente
rettighedshavernes samtykke, der er fastsat i denne bestemmelse.

For det andet onsker den foreleeggende ret oplyst, om en national lovgivning som den i hovedsagen
omhandlede, der fastseetter, at transmissionen af udsendelser ved hjeelp af en feellesantenne, som hgjst
har 500 abonnenter tilsluttet, ikke kan anses for en ny radio- eller fjernsynsudsendelse, er omfattet af
artikel 5 i direktiv 2001/29, og neermere bestemt bestemmelsens stk. 3, litra 0), og om distributererne
af sddanne udsendelser, der transmitteres ved hjelp af sidanne antenner, siledes ikke er omfattet af
kravet om at indhente rettighedshaverens samtykke. Det fremgar nemlig af den foreleeggende rets
forklaringer, at det kan leegges til grund, at Ziirs.net driver en »lille feellesantenne« som omhandlet i
den nationale lovgivning.

Det skal i denne henseende for det forste bemeerkes, som Domstolen har fremhzevet i denne doms
preemis 25, at transmissionen af beskyttede veerker fra andre organisationer end den organisation, der
har modtaget den oprindelige tilladelse til overfering, udger en overforing til almenheden som
omhandlet i artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29, nar disse veerker transmitteres til en ny almenhed, dvs.
en almenhed, som de omhandlede rettighedshavere ikke tog hensyn til, da de gav den oprindelige
tilladelse til brugen af deres veerker.

I dette tilfeelde fremgar det af foreleeggelsesafgarelsen, at Ziirs.nets »lille feellesantenne« ogsa gor det
muligt at transmittere — ud over ORF’s udsendelser — udsendelser fra andre udsendelseskilder, der har
hjemsted i andre medlemsstater, hvorfor disse transmissioner vil kunne anses for at veere overferinger
til almenheden som omhandlet i artikel 3, stk. 1, 2001/29. Det tilkommer den foreleeggende ret at
foretage den nedvendige efterprovelse i denne forbindelse.

Det ma pa denne baggrund underseges, om dem, der driver de neevnte sma fellesantenner, undgar
kravet om at indhente en tilladelse fra rettighedshaveren i henhold til en af de i artikel 5 i direktiv
2001/29 fastsatte undtagelser.

Det fremgar i denne henseende af artikel 5, stk. 3, litra o), i direktiv 2001/29, at medlemsstaterne kan

indfere undtagelser fra eller indskreenkninger i de rettigheder, der er naevnt i direktivets artikel 2 og 3,
hvis der er tale om anvendelse i visse andre mindre veesentlige tilfeelde, hvor der allerede findes
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undtagelser eller indskreenkninger i henhold til national lovgivning, sifremt de kun vedrerer analoge
anvendelser og ikke bergrer den frie beveegelighed for varer og tjenester inden for Den Europeiske
Union, jf. dog de gvrige undtagelser og indskreenkninger i denne artikel.

Idet den foretager henvisning til bl.a. artikel 3 i direktiv 2001/29, er dette direktivs artikel 5, stk. 3,
litra o), en bestemmelse, som kan udgere en undtagelse fra retten til overforing til almenheden, der er
fastsat i neevnte artikel 3.

Det folger imidlertid af Domstolens faste praksis, at de bestemmelser i et direktiv, der udger
undtagelser fra et almindeligt princip i samme direktiv, skal fortolkes indskreenkende (dom af
16.7.2009, Infopaq International, C-5/08, EU:C:2009:465, preemis 56, og af 10.4.2014, ACI Adam m.fl.,
C-435/12, EU:C:2014:254, preemis 22).

Heraf folger, at de forskellige undtagelser og indskreenkninger, der er fastsat i artikel 5, stk. 3, i direktiv
2001/29, herunder den i bestemmelsens litra o), skal fortolkes indskreenkende (jf. i denne retning dom
af 1.12.2011, Painer, C-145/10, EU:C:2011:798, preemis 109).

Det fremgéar af de for Domstolen fremlagte sagsakter, at i hovedsagen ger den i hovedsagen
omhandlede nationale lovgivning det muligt for ekonomiske aktgrer at udeve virksomhed inden for
omradet for spredning af beskyttede veerker ved hjeelp af feellesantenner, bl.a. uden pligt til at anmode
om tilladelse fra ophavsmeendene til disse veerker i henhold til retten til overfering til almenheden, som
disse sidstneevnte rader over, forudsat at antallet af abonnenter, der tilsluttet et sadant antenneanleeg,
ikke overstiger 500.

Neevnte mulighed, der er lovfaestet, vil kunne tiltreekke gkonomiske akterer, der gnsker at udnytte
denne mulighed, og fore til en kontinuerlig og parallel anvendelse af mange feellesantenner. Dette vil
folgelig kunne skabe en situation pa hele det nationale omrade, hvor et stort antal abonnenter kan fa
parallel adgang til udsendelser, der spredes pa denne made.

Domstolen har imidlertid allerede fastslaet, at netop det kumulative antal af potentielle modtagere, der
har parallel adgang til det samme veerk, udger en vigtig del af begrebet »almenheden« og folgelig en
relevant del af overforingen til almenheden, som er underlagt kravet om at indhente tilladelse fra den
berorte rettighedshaver (jf. i denne retning dom af 31.5.2016, Reha Training, C-117/15,
EU:C:2016:379, preemis 42-44).

Henset til den omsteendighed, at artikel 5, stk. 3, litra o), i direktiv 2001/29 skal fortolkes
indskreenkende, og det formal, der er anfort i niende betragtning til dette direktiv om et hojt
beskyttelsesniveau for ophavsrettigheder, kan en national lovgivning som den i hovedsagen
omhandlede, der gor det muligt for mange okonomiske akterer at sprede beskyttede veerker — uden
ophavsmeendenes samtykke — parallelt ved hjeelp af fellesantenner med et begreenset antal tilsluttede
abonnenter, ikke anses — bl.a. pga. den i denne doms preemis 40 anferte kumulative virkning — for at
angd »en anvendelse i visse [...] mindre veesentlige tilfeelde« som omhandlet i artikel 5, stk. 3, litra o).

Uden at det er nodvendigt at undersoge om de andre betingelser i artikel 5, stk. 3, litra o), i direktiv
2001/29 er opfyldte, skal det pa denne baggrund fastslds, at en national lovgivning som den i
hovedsagen omhandlede ikke kan vedtages i henhold til den mulighed, der er tildelt medlemsstaterne
for at indfere undtagelser fra eller indskreenkninger i de rettigheder, der er neevnt i direktivets
artikel 2 og 3. Folgelig skal en sadan lovgivning overholde princippet i artikel 3, stk. 1, i direktiv
2001/29, hvorefter ophavsmeend har eneret til at tillade eller forbyde overforing til almenheden af deres
veerker.
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Henset til samtlige ovenstdende betragtninger skal det forelagte spergsmal besvares saledes:

— Artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29 og Bernerkonventionens artikel 11a skal fortolkes siledes, at de
ikke er til hinder for en national lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, der indebzerer, at
en samtidig, fuldsteendig og ueendret transmission af radio- eller fjernsynsudsendelser fra den
nationale radio- og fjernsynsorganisation ved hjelp af kabler pa det nationale omrade ikke er
underlagt kravet om i henhold til eneretten til at tillade overforing til almenheden at indhente
ophavsmandens samtykke, for s& vidt som denne udger en simpel teknisk foranstaltning til
overforing, og at ophavsmanden til veerket tog hensyn hertil, da denne gav tilladelse til den
oprindelige overforing, hvilket det tilkommer den foreleeggende ret at efterprove.

— Artikel 5 i direktiv 2001/29, og navnlig denne bestemmelses stk. 3, litra o), skal fortolkes séledes, at
den er til hinder for en national lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, der indebeerer, at en
radio- eller fjernsynsudsendelse ved hjelp af feellesantenne i tilfeelde, hvor antallet af tilsluttede
abonnenter ikke overstiger 500, er underlagt kravet om i henhold til eneretten til at tillade
overforing til almenheden at indhente ophavsmandens samtykke, og at denne lovgivning folgelig
skal anvendes i overensstemmelse med dette direktivs artikel 3, stk. 1, hvilket det tilkommer den
foreleeggende ret at efterprove.

Sagens omkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgorelse om sagens omkostninger. Bortset fra
naevnte parters udgifter kan de udgifter, som er aftholdt i forbindelse med afgivelse af indleg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Ottende Afdeling) for ret:

— Artikel 3, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/29/EF af 22. maj 2001 om
harmonisering af visse aspekter af ophavsret og beslegtede rettigheder i informationssamfundet
og artikel 1la i Bernerkonventionen til vern for littereere og kunstneriske veerker af
9. september 1886 i den affattelse, der folger af Parisakten af 24. juli 1971, som endret den
28. september 1979, skal fortolkes saledes, at de ikke er til hinder for en national lovgivning
som den i hovedsagen omhandlede, der indeberer, at en samtidig, fuldsteendig og uzendret
transmission af radio- eller fjernsynsudsendelser fra den nationale radio- og
fijernsynsorganisation ved hjelp af kabler pa det nationale omrade ikke er underlagt kravet om i
henhold til eneretten til at tillade overforing til almenheden at indhente ophavsmandens
samtykke, for sa vidt som denne udger en simpel teknisk foranstaltning til overforing, og at
ophavsmanden til veerket tog hensyn hertil, da denne gav tilladelse til den oprindelige
overforing, hvilket det tilkommer den foreleggende ret at efterprove.

— Artikel 5 i direktiv 2001/29, og navnlig denne bestemmelses stk. 3, litra o), skal fortolkes
sdledes, at den er til hinder for en national lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, der
indebeerer, at en radio- eller fjernsynsudsendelse ved hjelp af fellesantenne i tilfeelde, hvor
antallet af tilsluttede abonnenter ikke overstiger 500, er underlagt kravet om i henhold til
eneretten til at tillade overforing til almenheden at indhente ophavsmandens samtykke, og at
denne lovgivning folgelig skal anvendes i overensstemmelse med dette direktivs artikel 3, stk. 1,
hvilket det tilkommer den foreleeggende ret at efterprove.

Underskrifter
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