21.9.2015 Den Europaiske Unions Tidende C 311/55

Til stotte for sagsmalet har sagsegeren fremsat tre anbringender.

1. Forste anbringende vedrerer en tilsideswttelse af artikel 3 og 24 i den italienske forfatning, magtmisbrug,
magtoverskridelse ved forkerte forudsatninger, mangelfuld sagsoplysning, faktisk vildfarelse samt tilsideszttelse og
urigtig anvendelse af artikel 81 i Den Europziske Unions finansforordning.

— Det gores i denne forbindelse galdende, at kompensationen er gennemfort i strid med de europziske forskrifter om
vished, likviditet og forfald. I narvarende sag har debitor bestridt fordringen, som det fremgér af skrivelserne i
sagen. Kommissionens afgarelse er endvidere ensidig og udger som sddan en tilsideswttelse af lighedsprincippet.

2. Det andet anbringende om tilsideszttelse og urigtig anvendelse af princippet om fallesskabsrettens virkning, om
tilsidesattelse og urigtig anvendelse af princippet om forsvarlig ekonomisk forvaltning og magtoverskridelse som folge
af manglende sagsoplysning.

— Det gores i denne forbindelse gzldende, at resten af de belgb, der er bevilget til Dipartimento di Ingegneria
dell'Innovaziones forskningsprojekt, forst skulle udbetales endeligt, ndr de forskningsaktiviteter, til hvilke de var
tildelt, blev gennemfort, og at de ikke kunne vere genstand for fordringer vedrerende andre aktiviteter end den, der
var ivarksat ved ovennavnte forskningsprojekt, idet effektivitetsprincippet ellers ville blive tilsidesat. De anfagtede
retsakter tilsidesetter ligeledes princippet om forsvarlig ekonomisk forvaltning, idet Kommissionen ved anvendelsen
af kompensationen ikke har benyttet de tildelte beleb i overensstemmelse med deres formal.

3. Tredje anbringende om en tilsideszttelse og urigtig anvendelse af artikel 296 TEUF.

— Det gores i denne forbindelse galdende, at den anfaegtede retsakt ikke opfylder begrundelsespligten ved den
paberdbte norm, idet den hverken angiver den retlige hjemmel, grunde eller forudsatninger for afgerelsen om at
kompensere de belob, som Dipartimento di Ingegneria dell'Innovazione gjorde krav pd, med dem, som
Dipartimento di Scienze giuridiche gjorde krav pa.

Appel ivaerksat den 14. juli 2015 af Det Europziske Center for Forebyggelse af og Kontrol med
Sygdomme (ECDC) til provelse af Personalerettens dom af 29. april 2015 i de forenede sager F-159/12
og F-161/12, CJ mod ECDC

(Sag T-395/15 P)
(2015/C 311/60)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: Det Europziske Center for Forebyggelse af og Kontrol med Sygdomme (ECDC) (ved J. Mannheim og A. Daume,
som befuldmaegtigede, samt advokaterne D. Waelbroeck og A. Duron)

Den anden part i appelsagen: CJ (Agios Stefanos, Grakenland)

Appellantens pdstande

— Personalerettens dom af 29. april 2015 i de forenede sager F-159/12 og F-161/12 ophaves, jf. appellantens
appelanbringender, og

— Appelindstaevnte tilpligtes at betale sagens omkostninger.
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Anbringender og veasentligste argumenter

Til stette for appellen har appellanten fremsat to anbringender.

1. Det forste anbringende er, at Personaleretten begik en retlig fejl med hensyn til omfanget af retten til at blive hort.

— Uden henvisning til retspraksis og uden at fremkomme med en specifik begrundelse vedtog Personaleretten en
udvidet fortolkning af omfanget af retten til at blive hert, idet denne ret fandt anvendelse ikke blot pa beskyldninger
mod en person, men ogsd pa de konsekvenser, der kunne tilskrives denne persons adferd. Desuden modsiges den af
Personaleretten indtagne holdning vedrarende rakkevidden af retten til at blive hert af denne rets egen konklusion i
den appellerede dom.

2. Det andet anbringende er, at Personaleretten begik en retlig fejl i den konklusion, den néede frem til i forbindelse med
bedemmelsen af, om proceduren kunne have fort til et andet resultat, hvis denne péstdede ulovlighed ikke havde
foreligget.

— Eftersom Personaleretten havde anerkendt, at tillidsforholdet mellem appelindstavnte og appellanten var uoprettelig
brudt, ville den omstandighed, at den péstdede ulovlighed ikke foreld, ikke have fort til et andet resultat.

Sag anlagt den 20. juli 2015 — Morgan & Morgan mod KHIM — Grupo Morgan & Morgan (Morgan &
Morgan)

(Sag T-399/15)
(2015/C 311/61)
Steevningen affattet pd engelsk

Parter

Sagseger Morgan & Morgan International Insurance Brokers S.rl. (Conegliano, Italien) (ved advokaterne F. Gatti og F.
Caricato)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemarker og Design) (KHIM)

Den anden part i sagen for appelkammeret: Grupo Morgan & Morgan (Ciudad de Panamd, Panama)

Oplysninger vedrerende sagen for Harmoniseringskontoret

Ansoger: Morgan & Morgan International Insurance Brokers S.r.l.

Det omtvistede varemeerke: EF-figurmaerket, der indeholder ordbestanddelene »Morgan & Morgan« — EF-varemaerkeansegning
nr. 11 596 087

Sagen for Harmoniseringskontoret: Indsigelsessag

Den anfeegtede afgorelse: Afgorelse truffet den 7. maj 2015 af Forste Appelkammer ved Harmoniseringskontoret (sag
R 1657/2014-1)



