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3. Tredje anbringende vedrerer en tilsidesattelse af artikel 5, stk. 4, i traktaten om Den Europaiske Union, idet
Kommissionen og ECB handlede ulovligt, da de tilsidesatte proportionalitetsprincippet ved udarbejdelsen af
aftalememorandummet om specifikke gkonomisk-politiske betingelser, som er forhandlet af Kommissionen og ECB
under Den Europziske Stabilitetsmekanismes myndighed.
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Sagsoger: OAO Concern PVO Almaz-Antey (Moskva, Rusland) (ved advokaterne C. Stumpf og A. Haak)

Sagsogt: Radet for Den Europziske Union

Sagsegerens pastande

— Rddets afgorelse (FUSP) 2015/432 af 13. marts 2015 om endring af afgerelse 2014/145/FUSP om restriktive
foranstaltninger over for tiltag, der underminerer eller truer Ukraines territoriale integritet, suveranitet og
uathangighed (EUT L 70, s. 47) og Radets gennemforelsesforordning (EU) nr. 2015/427 af 13. marts 2015 om
gennemforelse af Rddets forordning (EU) nr. 269/2014 om restriktive foranstaltninger over for tiltag, der underminerer
eller truer Ukraines territoriale integritet, suveranitet og uatheengighed (EUT L 70, s. 1) annulleres, for s vidt som disse
foranstaltninger finder anvendelse pa sagsegeren.

— Radet tilpligtes at betale sagsogerens omkostninger.

Sogsmailsgrunde og vesentligste argumenter
Til stette for sogsmalet har sagsegeren anfort fem anbringender.
1. Med det forste anbringende har sagsegeren gjort galdende, at Radet har undladt at give en passende eller tilstraekkelig

begrundelse for at lade sags@geren vere omfattet af listerne over de personer, enheder og organer, der er omfattet af
restriktive foranstaltninger pa baggrund af situationen i Ukraine.

2. Med det andet anbringende har sagsegeren gjort gaeldende, at Rddet har begdet et dbenbart fejlskon ved at anse, at nogen
af kriterierne for opferelse pa listerne i de anfaegtede foranstaltninger var opfyldt i sagsegerens tilflde.

3. Med det tredje anbringende har sagsegeren gjort galdende, at Ridets afgorelse er i strid med proportionalitets-
princippet.

4. Med det fjerde anbringende har sagsegeren gjort geldende, at hele Ridets resonnement ikke opfylder kravene for
restriktive foranstaltninger.

5. Med det femte anbringende har sagsegeren gjort galdende, at Radet ubegrundet og uforholdsmaessigt har tilsidesat
sagsogerens grundlaggende rettigheder, herunder sagsogerens ret til forsvar og ret til en effektiv domstolsbeskyttelse.



