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4. Appellanten har navnlig gjort galdende, at Retten for at efterleve principperne om, at der er en formodning for at
registrerede EF-varemarker er gyldige, og om bevisbyrdefordelingen i ugyldighedssager, skulle have endret den
anfagtede afgorelse pd det grundlag, at Nanu-Nana ikke havde loftet sin bevisbyrde, eftersom Nanu-Nana ikke havde
veeret i stand til at bevise, hvad der havde vearet normen og saedvanen i den relevante branche pé datoen for ansegningen
om det anfagtede varemarke, og at det anfegtede varemarke derfor ikke afveg veesentlig fra disse.

5. For det andet har Retten ved at kreeve, at der skal fores bevis for, at der er opndet fornedent serprag for hver
medlemsstat i Den Europziske Union, dbenlyst tilsidesat Domstolens dom i Lindt-sagen, hvoraf det fremgar, at »selv om
det [...] er rigtigt, at den omstendighed, at et varemarke har faet forngdent serpraeg ved brug, skal bevises for den del
af Unionen, hvor dette varemarke ikke fra begyndelsen havde et sddant saerpraeg, ville det ga for vidt at kraeve, at beviset
for, at dette er opndet, skal fores for hver enkelt medlemsstat« (jf. dom af 24.5.2012, Chocoladefabriken Lindt &
Spriingli mod KHIM, C-98/11 P, EU:C:2012:307, pramis 62).

6. Appellanten har navnlig papeget, at hvis Retten havde anvendt Domstolens dom i Lindt-sagen korrekt, ville den veere
ndet til den konklusion, at det anfagtede varemarke havde opnéet det fornedne serprag ved brug, og den ville folgelig
have @ndret appelkammerets afgarelse pa dette punkt.

7. Pa baggrund af det ovenstdende har appellanten nedlagt pdstand om, at Domstolen ophaver den appellerede dom og
tilpligter bdde Harmoniseringskontoret og Nanu-Nana at betale de omkostninger, der er opstéet for appellanten under
denne sag.

(") Radets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-varemarker (EUT L 78, s. 1).

Appel ivaerksat den 13. juli 2015 af Louis Vuitton Malletier til provelse af dom afsagt af Retten
(Anden Afdeling) den 21. april 2015 i sag T-360/12 — Louis Vuitton Malletier mod Kontoret for
Harmonisering i det Indre Marked (Varemaerker og Design) og Nanu-Nana Handelsgesellschaft mbH
fiir Geschenkartikel & Co. KG

(Sag C-364/15 P)
(2015/C 414/17)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: Louis Vuitton Malletier (ved avvocati P. Roncaglia, G. Lazzeretti, F. Rossi og N. Parrotta)

De andre parter i appelsagen: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemarker og Design) og Nanu-Nana
Handelsgesellschaft mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG

Appellanten har nedlagt felgende pistande

— Den dom, der blev afsagt af Den Europziske Unions Ret (Anden Afdeling) den 21. april 2015 i sag T-360/12, som blev
forkyndt for appellanten den 29. april 2015, ophaves.

— Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemarker og Design) tilpligtes at betale de omkostninger, der er
opstdet for appellanten under denne sag.

— Nanu-Nana Handelsgesellschaft mbH fiir Geschenkartikel & Co. KG tilpligtes at betale de omkostninger, der er opstdet
for appellanten under denne sag.
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Anbringender og veasentligste argumenter

1. Med denne appel har Louis Vuitton Malletier (herefter benavnt »Louis Vuittone« eller »appellanten«) nedlagt pastand om,
at Domstolen ophaver den dom, der blev afsagt af Den Europaiske Unions Ret (Anden Afdeling) den 21. april 2015 i
sag T-360/12 (herefter »den appellerede dome), hvori Retten frifandt Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked
(Varemeerker og Design) i den sag, som Louis Vuitton havde anlagt til provelse af afgerelse truffet af Forste
Appelkammer ved Harmoniseringskontoret den 16. maj 2012 i sag R 1854/2011-1, hvormed EF-varemarkeregistre-
ring nr. 658751 (figurmeerke) var blevet erkleret ugyldig i sin helhed pa grund af mangel pé serpraeg.

2. Appellen har til formdl at pavise, at Retten begik en fejl ved at fastsla, at artikel 7, stk. [1], litra b, i EF-
varemarkeforordningen (') finder anvendelse pa det omtvistede varemarke.

3. Retten har tilsidesat reglerne om bevisbyrde i ugyldighedssager, idet den har opretholdt appelkammerets afgorelse,
hvormed det omtvistede varemarke var blevet erkleeret ugyldigt pa grund af manglende iboende sarprag.

4. Appellanten har navnlig gjort geldende, at Retten for at efterleve principperne om, at der er en formodning for at
registrerede varemearker er gyldige, og om bevisbyrdefordelingen i ugyldighedssager, skulle have @ndret den anfagtede
afgorelse pé det grundlag, at Nanu-Nana ikke havde loftet sin bevisbyrde, eftersom Nanu-Nana ikke havde veret i stand
til at bevise, hvad der havde varet normen og sedvanen i den relevante branche pd datoen for ansegningen om det
anfaegtede varemarke, og at det anfagtede varemarke derfor ikke afveg vasentlig fra disse.

5. Pa baggrund af det ovenstdende har appellanten nedlagt pastand om, at Domstolen ophaver den appellerede dom og
tilpligter bdde Harmoniseringskontoret og Nanu-Nana at betale de omkostninger, der er opstéet for appellanten under
denne sag.

(") Radets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-varemarker (EUT L 78, s. 1).

Appel ivaerksat den 12. august 2015 af Pensa Pharma, SA til provelse af dom afsagt af Retten (Anden
Afdeling) den 3. juni 2015 i sag T-544/12 — Pensa Pharma, SA mod Kontoret for Harmonisering i det
Indre Marked (Varemearker og Design), Ferring BV og Farmaceutisk Laboratorium Ferring A[S

(Sag C-442/15 P)
(2015/C 414/18)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: Pensa Pharma, SA (ved Rechtsanwilte R. Kunze og G. Wiirtenberger)
De andre parter i appelsagen: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemerker og Design), Ferring BV og

Farmaceutisk Laboratorium Ferring A/S

Appellanten har nedlagt felgende pistande

— Rettens dom af 3. juni 2015 i de forenede sager T-544/12 og T-546/12 ophaeves.

— Der gives medhold i annullationssegsmalet anlagt af Pensa Pharma SA til provelse af appelkammerets afgorelser i
sagerne R-1883/2011-5 og R-1884/2011-[5].



