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Anbringender og veasentligste argumenter

Appellanten har til statte for appellen af den dom, som Retten afsagde den 25. november 2014, anfort to anbringender, der
begge indeholder flere argumenter:

— Med det forste appelanbringende har appellanten pa grundlag af folgende argumenter gjort geldende, at Retten begik en
retlig fejl i den appellerede doms pramis 93-149 ved herved at forkaste appellantens pastand om fuld erstatning for
gkonomisk skade, selv om Retten havde anerkendt og erkendt, at appellanten faktisk havde lidt skonomisk skade som
folge af Unionens alvorlige retsstridige adferd:

— T henhold til dommen er appellanten i strid med artikel 340, stk. 2, TEUF og artikel 41, stk. 3, i Den Europaiske
Unions charter om grundleggende rettigheder, der begge fastsatter princippet om fuld erstatning, ikke blevet
tilkendt nogen erstatning for skade forvoldt af Unionen eller dens ansatte.

— Endvidere udger dommen et indgreb i proportionalitetsprincippet og princippet om en retferdig behandling og en
nagtelse af adgang til domstolsprovelse, for sd vidt som der ved dommen ikke blev tilkendt nogen erstatning for
okonomisk skade, selv om det var blevet fastsldet, at denne skade forela.

— Dommen udger desuden et indgreb i loven gennem en dbenbar fordrejning af de faktiske omstendigheder og
beviserne, og den ved dommen foretagne forkastelse af appellantens erstatning i det hele er baseret pd en
mangelfuld, ulogisk og selvmodsigende argumentation.

— Hvad angér det andet anbringende har appellanten gjort galdende, at Retten begik en retlig fejl i den appellerede doms
premis 92 og 149, da den ansd et beleb pd 50 000 EUR for en passende erstatning. Retten har sdledes tilsidesat
begrundelsespligten, proportionalitetsprincippet og princippet om at betale en erstatning, der svarer til den faktiske
skade og de faktiske omkostninger, hvilket forte til et vilkdrligt og ulovligt resultat.

Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Cour de cassation (Frankrig) den 6. februar 2015 —
Sélina Affum (giftenavn Amissah) mod Préfet du Pas de Calais, Procureur général de la Cour d’appel
de Douai

(Sag C-47/15)
(2015/C 118/24)
Processprog: fransk

Den foreleggende ret

Cour de cassation

Parter i hovedsagen

Sagseger: Sélina Affum (giftenavn Amissah)

Sagsogt: Préfet du Pas de Calais og Procureur général de la Cour d’appel de Douai

Prajudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 3, stk. 2, i direktiv 2008/115EF (') fortolkes séledes, at en tredjelandsstatsborger opholder sig ulovligt pa en
medlemsstats omrdde og af den grund er omfattet af direktivets anvendelsesomrade i henhold til direktivets artikel 2,
stk. 1, ndr den pdgaldende tredjelandsstatsborger kun er pd gennemrejse som passager i en bus, der befinder sig pd en
medlemsstats omrédde, ndr denne bus afgér fra en medlemsstat, der indgér i Schengenomrédet, og ankommer i en anden
medlemsstat?
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2) Skal direktivets artikel 6, stk. 3, fortolkes saledes, at denne bestemmelse ikke er til hinder for en national lovgivning, der
straffer en tredjelandsstatsborgers ulovlige indrejse med fangselsstraf, nir en anden medlemsstat kan tilbagetage den
pagaldende tredjelandsstatsborger i henhold til en aftale eller en ordning, der er indgdet med denne medlemsstat for
direktivets ikrafttraedelse?

3) Athaengig af svaret pa det foregdende sporgsmal skal direktivet da fortolkes saledes, at det er til hinder for en national
lovgivning, der straffer en tredjelandsstatsborgers ulovlige indrejse med feengselsstraf under de samme betingelser som
dem, der ifalge Den Europiske Unions Domstols dom af 6. december 2011, Achughbabian (C-329/11) (%) gaelder for
ulovligt ophold, og hvorefter der ikke stilles krav om, at udlendingen forinden har varet undergivet tvangs-
foranstaltninger i henhold til direktivets artikel 8, og at frihedsbergvelsen har haft en bestemt varighed?

(")  Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2008/115/EF af 16.12.2008 om falles standarder og procedurer i medlemsstaterne for
tilbagesendelse af tredjelandsstatsborgere med ulovligt ophold (EUT L 348, s. 98).
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Appel ivaerksat den 6. februar 2015 af Moreda-Riviere Trefilerias, S.A. til provelse af kendelse afsagt
af Retten (Sjette Afdeling) den 25. november 2014 i forenede sager T-426/10, T-575/10 og T-440/12,
Moreda-Riviere Trefilerias mod Kommissionen

(Sag C-53/15 P)
(2015/C 118/25)

Processprog: spansk

Parter

Appellant: Moreda-Riviere Trefilerfas, S.A. (ved abogados F. Gonzélez Diaz og A. Tresandi Blanco)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen

Appellanten har nedlagt felgende pastande

— Rettens kendelse af 25. november 2014 i forenede sager T-426/10, T-575/10 og T-440/12, Moreda-Riviere Trefilerfas
mod Kommissionen, ophaves i medfer af artikel 263 i traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmade.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale omkostningerne i sdvel den foreliggende sag som i sagen for Retten.

Anbringender og vasentligste argumenter

Appellanten har fremsat et enkelt anbringende til stette for appellen.

Appellanten har gjort galdende, at Retten har begédet en retlig fejl ved bedemmelsen af Moreda-Riviere Trefilerias, SA’s
sogsmadlsinteresse bade med hensyn til annullationssegsmalet i sag T-575/10 til provelse af Kommissionens afgerelse af
30. september 2010 om andring af afgarelse K(2010) 4387 endelig om en procedure i henhold til artikel 101 i traktaten
om Den Europziske Unions funktionsmade og E@S-aftalens artikel 53, stk. 1 (sag COMP/38 344) — Forspandingsstdl) og
med hensyn til tilpasningen af de segsmaélsanbringender og pdstande, der er fremsat i sag T-426/10 med hensyn til
Kommissionens afgerelse af 30. september 2010 om @ndring af afgerelse K(2010) 4387 endelig om en procedure i
henhold til artikel 101 i traktaten om Den Europziske Unions funktionsmédde og E@S-aftalens artikel 53, stk. 1(sag COMP/
38 344 — Forspaendingsstal).



