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(anmodning om preejudiciel afgorelse indgivet af Curtea de Apel Cluj)

»Preejudiciel foreleeggelse — politisamarbejde og retligt samarbejde i kriminalsager — rammeafgorelse
2002/584/RIA — den europeeiske arrestordre — artikel 8, stk. 1, litra ¢c) — forpligtelse til at medtage
oplysninger vedrerende eksistensen af en »arrestordre« i den europeeiske arrestordre —
manglende forudgaende national arrestordre, der er forskellig fra en europeeisk arrestordre —
konsekvens«

Sammendrag — Domstolens dom (Anden Afdeling) af 1. juni 2016

1. Retligt samarbejde pad det strafferetlige omrdde — rammeafgorelse om den europeeiske arrestordre
og om procedurerne for overgivelse mellem medlemsstaterne — artikel 8, stk. 1, litra c¢) —
arrestordre — begreb — national arrestordre, der er forskellig fra en europceisk arrestordre —
forpligtelse til at medtage oplysninger vedrorende eksistensen af en »arrestordre« i den europceeiske
arrestordre — fraveer

[Rddets rammeafgorelse 2002/584, som cendret ved direktiv 2009/299, art. 8, stk. 1, litra c)]

2. Retligt samarbejde pd det strafferetlige omrdde — rammeafgorelse om den europceiske arrestordre
og om procedurerne for overgivelse mellem medlemsstaterne — artikel 8, stk. 1, litra c) —
forpligtelse til at medtage oplysninger vedrorende eksistensen af en »arrestordre« i den europceiske
arrestordre — europceisk arrestordre, der ikke ncevner, at der foreligger en national arrestordre —
konsekvenser

[Radets rammeafgorelse 2002/584, som cendret ved direktiv 2009/299, art. 8, stk. 1, litra c), og
artikel 15, stk. 2]

1. Artikel 8, stk. 1, litra c), i rammeafgorelse 2002/584 om den europeeiske arrestordre og om
procedurerne for overgivelse mellem medlemsstaterne, som zendret ved Radets rammeafgorelse
2009/299 skal fortolkes saledes, at begrebet »arrestordre« i denne bestemmelse skal forstds som en
national arrestordre, der er forskellig fra en europeeisk arrestordre.

Udstedelsen af en europeeisk arrestordre ifolge den sakaldte »forenklede« procedure, og felgelig uden
at der forst udstedes en national retsafgorelse, saisom en national arrestordre, der danner grundlag for
denne, kan gribe ind i princippet om gensidig anerkendelse og princippet om tillid, som ordningen
med den europeziske arrestordre er baseret pa. De neevnte principper hviler pa den forudseetning, at
den pageeldende europeiske arrestordre er blevet udstedt i overensstemmelse med de minimumskrav,
som dens gyldighed atheenger af, herunder kravet i rammeafgorelsens artikel 8, stk. 1, litra c). Nar der
foreligger en europezeisk arrestordre, der er udstedt i forbindelse med den sakaldte »forenklede«
procedure, der er baseret pa en arrestordre som omhandlet i rammeafgorelsens artikel 8, stk. 1,
litra c), uden at den europeeiske arrestordre neevner, at der foreligger en national arrestordre, der er
forskellig fra den europeeiske arrestordre, kan den fuldbyrdende judicielle myndighed imidlertid ikke

DA

ECLIL:EU:C:2016:385 1




SAMMENDRAG - SAG C-241/15
BOB-DOGI

prove, om den pageldende europeiske arrestordre overholder kravet i rammeafgorelsens artikel 8,
stk. 1, litra c). Overholdelsen af kravet i rammeafgorelsens artikel 8, stk. 1, litra c), er desuden seerligt
vigtigt, da det indebeerer, at nar den europeiske arrestordre udstedes med det formél, at en anden
medlemsstat anholder og overgiver en eftersegt person med henblik pa strafforfelgning, har denne
person allerede i forste fase af proceduren kunnet drage fordel af de processuelle garantier og de
grundleeggende rettigheder, hvis beskyttelse skal sikres af den judicielle myndighed i den udstedende
medlemsstat, i henhold til geeldende national ret bl.a. med henblik pa udstedelse af en national
arrestordre. Ordningen med den europeiske arrestordre indeholder siledes i medfor af kravet i
rammeafgorelsens artikel 8, stk. 1, litra c), en beskyttelse pa to niveauer af de processuelle rettigheder
og de grundleeggende rettigheder, som den eftersogte person har krav pa, da den retslige beskyttelse,
der er fastlagt pa det forste niveau med vedtagelsen af en national retsafgorelse, sisom den nationale
arrestordre, suppleres af beskyttelsen, der skal sikres pa det andet niveau med udstedelsen af den
europeiske arrestordre, der i givet fald kan ske kort tid efter vedtagelsen af den nsevnte nationale
retsafgorelse. Denne retslige beskyttelse, der bestar af to niveauer, mangler imidlertid i princippet i en
situation, hvor en sikaldt »forenklet« procedure for udstedelse af den europeiske arrestordre anvendes,
idet denne indebeerer, at der ikke forud for udstedelsen af en europeeisk arrestordre er truffet nogen
afgorelse, sdsom udstedelse af en national arrestordre, hvortil den europeiske arrestordre knytter sig,
af en national judiciel myndighed.

(jf. preemis 52-58 og domskonkl. 1)

2. Artikel 8, stk. 1, litra c), i Radets rammeafgorelse 2002/584, om den europeiske arrestordre og om
procedurerne for overgivelse mellem medlemsstaterne, som eendret ved Radets rammeafgorelse
2009/299, skal fortolkes séaledes, at den fuldbyrdende judicielle myndighed, nar en europeeisk
arrestordre, grundlaget for hvilken er en »arrestordre« som omhandlet i denne bestemmelse, ikke
naevner, at der foreligger en national arrestordre, ikke skal fuldbyrde denne arrestordre, hvis denne
myndighed, henset til de oplysninger, der er afgivet i medfer af artikel 15, stk. 2, i rammeafgorelse
2002/584, med eendringer, samt alle gvrige oplysninger, som den har til rddighed, konstaterer, at den
europeiske arrestordre ikke er gyldig, da den er blevet udstedt uden, at der rent faktisk er blevet
udstedt en national arrestordre, der er forskellig fra den europeiske arrestordre.

Denne myndighed skal dog, inden den treeffer en sadan afgerelse, der efter sin art kun skal veere en
undtagelse i forbindelse med anvendelsen af ordningen for overgivelse, der er indfert med
rammeafgorelsen, idet denne er baseret pa princippet om gensidig anerkendelse og princippet om
tillid, i henhold til rammeafgorelsens artikel 15, stk. 2, anmode den judicielle myndighed i den
fuldbyrdende medlemsstat om straks at fa de nedvendige supplerende oplysninger, der giver den
mulighed for at undersoge sporgsmalet, om den manglende angivelse af en national arrestordre i den
europeiske arrestordre skyldes den omstendighed, enten at en sadan forudgdende national
arrestordre, der er forskellig fra den europeiske arrestordre, rent faktisk mangler, eller at en sadan
arrestordre eksisterer, men ikke er blevet neevnt. Hvis den fuldbyrdende judicielle myndighed, henset
til de oplysninger, der er afgivet i medfer af rammeafgorelsens artikel 15, stk. 2, samt alle ovrige
oplysninger, som denne myndighed har til radighed, kommer til den konklusion, at den europeiske
arrestordre, selv om grundlaget for denne er en »arrestordre« som omhandlet i rammeafgorelsens
artikel 8, stk. 1, litra c), er blevet udstedt uden, at der rent faktisk er blevet udstedt en national
arrestordre, der er forskellig fra den europeeiske arrestordre, skal denne myndighed ikke fuldbyrde den
europaeiske arrestordre med den begrundelse, at den ikke opfylder kravene om lovlighed i
rammeafgorelsens artikel 8, stk. 1, litra c).

(jf. preemis 65-67 og domskonkl. 2)
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