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— Radet tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og veasentligste argumenter

Til stette for spgsmalet har sagsggeren anfort fem anbringender.

1. Med det forste anbringende har sagsogeren gjort galdende, at Ridet ikke har opfyldt kriteriet for opferelse pa listen,
nemlig at den pagzldende person var »ansvarlig[...] for den voldelige undertrykkelse af civilbefolkningen i Syriens, en
person, »der drager fordel af eller statter regimet, eller en person med tilknytning til en sddan person. Ridet har ikke
godtgjort, at den begrundelse, der blev foreholdt den berorte enhed, var velbegrundet.

2. Med det andet anbringende har sagsageren gjort gaeldende, at Radet har tilsidesat sagsegerens ret til forsvar og ret til en
effektiv domstolsbeskyttelse. Sagsegeren er pd intet tidspunkt blevet forelagt »serigse og trovardige beviser« eller
»konkrete beviser og oplysninger« til statte for en sag, der kunne begrunde restriktive foranstaltninger over for enheden,
som Rettens praksis kraver.

3. Med det tredje anbringende har sagsogeren gjort geldende, at Rddet ikke har givet sagsegeren en tilstraekkelig
begrundelse for enhedens opferelse pd listen.

4. Med det fjerde anbringende har sagsegeren gjort galdende, at Radet i alvorlig grad har tilsidesat sagsogerens
grundlaeggende ejendomsret og grundlaggende ret til omdemme. De restriktive foranstaltninger blev palagt uden
behorige garantier for, at sagsegeren havde adgang til effektivt at tale sin sag over for Radet. Radet har ikke godtgjort, at
det meget betydelige indgreb i sagsegerens ejendomsret er begrundet og forholdsmazssigt. Indgrebet over for sagsageren
har ikke kun haft en finansiel indvirkning, men har ogsd medfort en krankelse af sagsogerens omdemme.

5. Med det femte anbringende har sagsegeren gjort galdende, at Rddet har anlagt et dbenbart urigtigt sken. I strid med den
eneste grund til opforelse af sagsogeren pa listen er der ingen tilgaengelige oplysninger om eller beviser pd, at sagsogeren
faktisk har ydet »stotte til det syriske regime« og har draget fordel af regimet.

Sag anlagt den 9. oktober 2014 — Tweedale mod EFSA
(Sag T-716/14)
(2014/C 448/42)

Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Antony C. Tweedale (Bruxelles, Belgien) (ved advokat B. Kloostra)

Sagsogt: Den Europziske Fodevaresikkerhedsautoritet

Sagsegerens pastande
— Det fastslds, at EFSA har tilsidesat Arhuskonventionen, forordning (EF) nr. 1049/2001 og forordning (EF) nr. 1367/
2006 i forhold til Kommissionens afgorelse af 10. august 2011,

— Afgorelse truffet af EFSA den 30. juli 2014 annulleres,

— EFSA tilpligtes at betale sagens omkostninger.
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Sogsmadlsgrunde og veasentligste argumenter

Til stette for spgsmalet har sagsegeren anfert to anbringender.

1. Med det forste anbringende gores geeldende at EFSA ved vedtagelsen af den anfagtede afg@relse har tilsidesat artikel 4,
stk. 4, i FN's konvention af 25. juni 1998 om adgang til oplysninger, offentlig deltagelse i beslutninger og adgang til
klage og domstolsprovelse pd miljpomridet (»Arhuskonventionen«), som godkendt ved Rédets afgerelse 2005/370/EF af
17. februar 2005, artikel 6, stk. 1, i Europa-Parlamentets 0g Rédets forordning (EF) nr. 1367/2006 af 6. september 2006
om anvendelse af Arhus-konventionens bestemmelser pa Faellesskabets institutioner og organer (»Arhusforordningenc)
og artikel 4, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 1049/2001 af 30. maj 2001 om aktindsigt i
Europa-Parlamentets, Rddets og Kommissionens dokumenter. EFSA har tilsidesat disse bestemmelser, idet den ikke i den
anfaegtede afgorelse har anerkendt forpligtelserne til at udlevere oplysninger vedrerende emissioner til miljoet, der er
indeholdt i de dokumenter, der er begeret aktindsigt i.

2. Med det andet anbringende gores det geldende, at EFSA ved Vedtagelsen af den anfagtede afgerelse har tilsidesat
artikel 4, stk. 2, i forordning (EF) nr. 1049/2001 og dens forpligtelse til i henhold til Arhuskonventionens artikel 4,
stk. 4, at handle i overensstemmelse med en fortolkning af afvisningsgrunden i artikel 4, stk. 2, i forordning (EF)
nr. 1049/2001, der er i overensstemmelse med Arhuskonvention.

Sag anlagt den 10. oktober 2014 — Tri Ocean Energy mod Radet
(Sag T-719/14)
(2014/C 448/43)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Tri Ocean Energy (Kairo, Egypten) (ved P. Saini, QC, barrister B. Kennelly, og solicitor N. Sheikh)

Sagsogt: Radet for Den Europziske Union

Sagsegerens pastande

— Rddets gennemforelsesafgorelse 2014/678/FUSP af 26. september 2014 om gennemforelse af afgorelse 2013/255/FUSP
om restriktive foranstaltninger over for Syrien og Rddets forordning (EU) nr. 1013/2014 af 26. september 2014 om
gennemforelse af forordning (EU) nr. 36/2012 om restriktive foranstaltninger pd baggrund af situationen i Syrien
annulleres, i det omfang de finder anvendelse over for sagsegeren.

— Radet tilpligtes at betale sagsegerens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og veasentligste argumenter

Til stette for spgsmalet har sagsegeren anfort fem anbringender.

1. Forste anbringende om, at Rédet har undladt at opfylde kriteriet for opferelse pd listen, nemlig at den omhandlede
person var »ansvarlig for den voldelige undertrykkelse af civilbefolkningen i Syriens, eller en person, »der drager fordel af
eller stotter regimetc, eller en person med tilknytning til en sddan person. Radet har ikke pévist, at den anforte
begrundelse over for den omhandlede enhed var velfunderet.



