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Sagsoger: Lupin Ltd (Maharashtra, Indien) (ved solicitors M. Pullen, R. Fawcett-Feuillette og M. Boles, barrister V. Wakefield
og M. Hoskins, QC)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Afgorelsen annulleres, for sd vidt som det deri fastslds, at Lupin har overtrddt artikel 101 TEUF, og/eller
— den bede, Lupin er blevet palagt, annulleres eller nedsattes, og

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Sagsegeren har med dette sogsmadl nedlagt pastand om delvis annullation af Kommissionens afgerelse af 9. juli 2014 K
(2014) 4955 endelig i sag AT.39612 — Perindopril (Servier).

Til stette for spgsmalet har sagsegeren fremsat tre anbringender.

1. Forste anbringende om, at Kommissionen har begdet en retlig fejl, for sd vidt som den fastslog, at sagsegeren havde
begdet en overtradelse med konkurrencebegransende formaél af artikel 101 TEUF. Sagsegeren har gjort galdende, at

— Kommissionens konklusion er ulovlig, fordi den anvender et helt nyt og ukorrekt retligt kriterium. Kriteriet er
navnlig afhaengig af betaling af en »vasentlig tilskyndelse«, hvilket ifolge sagsogeren ikke afspejles i galdende
retspraksis og er retligt forkert.

— Ikke blot ses der ved Kommissionens fremgangsmadde bort fra konkurrencerettens formdl, som ikke gives virkning,
men dette galder ogsd for formdlene med patentretten og moderne civilproces. Ifolge sagsogeren burde
Kommissionen have vurderet sporgsmdlet om konkurrencebegraensende formdl i henhold til doktrinen om
accessoriske begrensninger ogfeller i henhold til de principper, der blev fastsldet i Wouters-dommen.
Kommissionens undladelse af dette var retsstridig.

2. Andet anbringende om, at Kommissionen har begéet en retlig fejl, for sd vidt som den fastslog, at sagsegeren havde
begdet en overtredelse med konkurrencebegransende virkning af artikel 101 TEUF. Sagsogeren har gjort gaeldende, at
Kommissionens fremgangsmdde ved afgorelsen af, om en patentaftale er en overtradelse med konkurrencebegransende
virkning, led under de samme mangler som dens fremgangsmade ved overtraedelser med konkurrencebegransende
formal.

3. Tredje anbringende om, at det var med urette, at Kommissionen pélagde sagsogeren en bade, subsidiart at den palagte
bede var for stor og ber nedsattes. Sagsogeren har gjort galdende, at

— den péstdede overtreedelse var ny og ikke begrunder paleggelse af en bede, subsidiert kun en symbolsk bade,
— baden afspejler ikke den relative grovhed og varighed af sagsegerens péstdede overtradelse, og den er unfair,

— Kommissionen har undladt at tage den retmassige veardi af de intellektuelle ejendomsrettigheder, som sagsegeren
overdrog til Servier, i betragtning, og

— Kommissionen har tilsidesat ligebehandlingsprincippet i forhold til den bede, Krka er blevet pélagt.




