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Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 593/2008 af 17. juni 2008 om lovvalgsregler for kontraktlige forpligtelser (Rom I)
og Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 864/2007 af 11. juli 2007 om lovvalgsregler for forpligtelser uden for kontrakt
(Rom II) skal fortolkes sdledes, at den lov, der finder anvendelse pd et regressagsmal anlagt af et traekkende koretojs forsikringsgiver, som
har ydet erstatning til ofrene for en ulykke fordrsaget af fereren af det neevnte koretoj, mod forsikringsgiveren for det pahengskoretej, der
blev trukket i forbindelse med denne ulykke, skal fastlegges i henhold til artikel 7 i forordning nr. 593/2008, sdfremt de regler om
erstatningsansvar uden for kontrakt, som finder anvendelse pd denne ulykke i medfor af artikel 4 ff. i forordning nr. 864/2007,
fastscetter en fordeling af forpligtelsen til at erstatte skaden.

() EUT C 329 af 22.9.2014
og EUT C 7 af 12.1.2015.

Domstolens dom (Anden Afdeling) af 20. januar 2016 — Toshiba Corporation mod Europa-
Kommissionen

(Sag C-373/14 P) ()

(Appel — konkurrence — karteller — artikel 101, stk. 1, TEUF — markedet for elektriske
transformatorer — mundtlig aftale om fordeling af markeder (»gentlemen’s agreement«) —
konkurrencebegreensende »formdl« — adgangsbarrierer — formodning for deltagelse i en ulovlig aftale —
boder — retningslinjerne for beregning af boder (2006) — punkt 18)

(2016/C 098/10)

Processprog: engelsk

Parter

Appellant: Toshiba Corporation (ved solicitor J.F. MacLennan, Rechtsanwalt A. Schulz og avocats J. Jourdan og P. Berghe)

Den anden part i appelsagen: Europa-Kommissionen (ved F. Ronkes Agerbeek, J. Norris-Usher og K. Mojzesowicz, som
befuldmagtigede)

Konklusion

1) Appellen forkastes.

2) Toshiba Corporation betaler sagens omkostninger.

()  EUT C 339 af 29.9.2014.

Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 14. januar 2016 — Vodafone GmbH mod Bundesrepublik
Deutschland (anmodning om praejudiciel afgerelse fra Bundesverwaltungsgericht — Tyskland)

(Sag C-395/14) ()

(Preejudiciel forelzggelse — rammebestemmelser for elektroniske kommunikationsnet og -tjenester —
direktiv 2002/21/EF — artikel 7, stk. 3 — konsolidering af det indre marked for elektronisk
kommunikation — direktiv 2002/19/EF — artikel 8 og 13 — operator, der anses for at have en sterk
markedsposition — forpligtelser, der pdlegges af de nationale tilsynsmyndigheder — forpligtelser
vedrorende priskontrol og omkostningsregnskaber — godkendelse af mobiltermineringspriser)

(2016/C 098/11)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Bundesverwaltungsgericht
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Vodafone GmbH

Sagsegt: Bundesrepublik Deutschland

Konklusion

Artikel 7, stk. 3, i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2002/21/EF af 7. marts 2002 om frlles rammebestemmelser for
elektroniske kommunikationsnet og -tjenester (rammedirektivet) skal fortolkes sdledes, at ndr en national tilsynsmyndighed har pdlagt en
operatar, der anses for at have en steerk markedsposition, en forpligtelse til at levere mobiltermineringsydelser, og efter den procedure, der
er fastsat i denne bestemmelse, har underlagt de herfor forlangte priser en godkendelsespligt, er denne nationale tilsynsmyndighed
forpligtet til pd ny at gennemfore denne procedure, hver gang der til denne operater udstedes en godkendelse af disse priser, ndr den
sidstneevnte godkendelse kan have indvirkning pd samhandelen mellem medlemsstaterne som omhandlet i denne bestemmelse.

(') EUT C 372 af 20.10.2014.

Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 14. januar 2016 — Griine Liga Sachsen e.V. m.fl. mod Freistaat
Sachsen (anmodning om praejudiciel afgerelse fra Bundesverwaltungsgericht — Tyskland)

(Sag C-399/14) ()

(Preejudiciel foreleeggelse — direktiv 92/43/E@F — artikel 6, stk. 2-4 — lokalitet, der er opfort pd listen
over lokaliteter af feellesskabsbetydning efter tilladelsen til et projekt, men inden pibegyndelsen af
udforelsen af dette — undersogelse af projektet efter opforelsen af lokaliteten pd den neevnte liste — krav
til denne undersogelse — konsekvenser af projektets afslutning for valget af alternativer)

(2016/C 098/12)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Bundesverwaltungsgericht

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Griine Liga Sachsen e.V. m.fl.

Sagsogt: Freistaat Sachsen

Konklusion

1) Artikel 6, stk. 2, i Radets direktiv 92/43/EQF af 21. maj 1992 om bevaring af naturtyper samt vilde dyr og planter skal fortolkes
sdledes, at en plan eller et projekt, der ikke er direkte forbundet med eller nedvendig for en lokalitets forvaltning, og som er blevet
tilladt efter en undersegelse, der ikke opfylder kravene i dette direktivs artikel 6, stk. 3, for opforelsen af den pdgeeldende lokalitet pd
listen over lokaliteter af feellesskabsbetydning, fra de kompetente myndigheders side skal gores til genstand for en efterfolgende
undersogelse af dens virkninger pd denne lokalitet, hvis denne undersogelse udger den eneste passende foranstaltning for at undgd, at
udforelsen af den neevnte plan eller det naevnte projekt medforer en forringelse eller forstyrrelser, som kan pavirke lokaliteten vaesentligt
i betragtning af formdlene med dette direktiv. Det pdhviler den foreleggende ret at efterprove, om disse betingelser er opfyldt.

2) Artikel 6, stk. 2, i direktiv 92/43 skal fortolkes sdledes, at hvis en efterfolgende undersogelse af indvirkninger pd den pdgeeldende
lokalitet af en plan eller et projekt, hvis udferelse er pabegyndt efter opforelsen af denne lokalitet pd listen over lokaliteter af
feellesskabsbetydning, under omsteendigheder som de i hovedsagen omhandlede viser sig at veere nodvendig, skal denne undersagelse
foretages i overensstemmelse med kravene i dette direktivs artikel 6, stk. 3. En sddan undersogelse skal tage hensyn til alle de
oplysninger, der foreld pd tidspunktet for denne opforelse, og til alle de indvirkninger, der er indtrddt eller kan indtreede som folge af en
delvis eller hel udferelse af denne plan eller dette projekt pd den pageeldende lokalitet efter dette tidspunkt.



