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Parter i hovedsagen

Sagseger: Imtech Marine Belgium NV

Sagsogt: Radio Hellenic SA

Konklusion

1) Artikel 19 i Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 805/2004 af 21. april 2004 om indforelse af et europaisk

2

—

tvangsfuldbyrdelsesdokument for ubestridte krav, sammenholdt med artikel 288 TEUF, skal fortolkes sdledes, at den ikke palegger
medlemsstaterne i national ret at indfore en provelsesprocedure som omhandlet i artikel 19.

Artikel 19, stk. 1, i forordning nr. 805/2004 skal fortolkes saledes, at for at foretage en attestering af en udeblivelsesretsafgorelse
som et europeeisk tvangsfuldbyrdelsesdokument skal den ret, der behandler en sadan anmodning, sikre, at den nationale lovgivning
reelt og uden undtagelse giver mulighed for at opnd en fuld savel retlig som faktisk provelse af en sddan retsafgorelse i de to tilfeelde,
som er omhandlet i denne bestemmelse, og at den giver mulighed for at forlenge fristerne for at anfergte en retsafgorelse om et
ubestridt krav, ikke alene i tilfeelde af force majeure, men ligeledes, nar andre ekstraordinere omsteendigheder, som debitor ikke har
indflydelse pd, har forhindret denne sidstnavnte i at gore indsigelse mod det pageldende krav.

3) Artikel 6 i forordning nr. 805/2004 skal fortolkes sdledes, at attesteringen af en retsafgerelse som et europeisk

()

tvangsfuldbyrdelsesdokument, som der pd ethvert tidspunkt kan indgives anmodning om, ber veere forbeholdt en dommer.

EUT C 303 af 8.9.2014.

Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 17. december 2015 — Gergely Szemerey mod
Miniszterelnkséget vezet§ miniszter, der er indtradt i rettighederne for Mezdgazdasigi és
Vidékfejlesztési Hivatal K6zponti Szerve (anmodning om prajudiciel afgorelse fra Gyulai
Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig — Ungarn)

(Sag C-330/14) ()

(Preejudiciel foreleggelse — felles landbrugspolitik — stetteforanstaltninger til udvikling af
landdistrikterne — betalinger for miljovenligt landbrug — forordning (EF) nr. 1122/2009 — artikel 23
og 58 — forordning (EF) nr. 1698/2005 — forordning (EF) nr. 1975/2006 — stotte til dyrkning af en

sjeelden planteart — betalingsanmodning — indhold — krav om attest — sanktioner i tilfelde af

manglende fremleeggelse)
(2016/C 068/13)

Processprog: ungarsk

Den foreleeggende ret

Gyulai Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Gergely Szemerey

Sagsegt: Miniszterelnokséget vezetS miniszter, der er indtradt i rettighederne for Mez8gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal
Kozponti Szerve
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Konklusion

1) Artikel 23 i Kommissionens forordning (EF) nr. 1122/2009 af 30. november 2009 om gennemforelsesbestemmelser til Rddets
forordning (EF) nr. 73/2009 for sd vidt angdr krydsoverensstemmelse, graduering og det integrerede forvaltnings- og kontrolsystem
inden for rammerne af de ordninger for direkte stotte til landbrugerne, som er omhandlet i neevnte forordning, og om
gennemforelsesbestemmelser til Rdets forordning (EF) nr. 1234/2007 for s vidt angdr krydsoverensstemmelse inden for rammerne
af stetteordningen for vin, sammenholdt med Radets forordning (EF) nr. 1698/2005 af 20. september 2005 om stette til udvikling
af landdistrikterne fra Den Europeeiske Landbrugsfond for Udvikling af Landdistrikterne (ELFUL), som cendret ved Rddets forordning
(EF) nr. 473/2009 af 25. maj 2009, og Kommissionens forordning (EF) nr. 1975/2006 af 7. december 2006 om
gennemforelsesbestemmelser til forordning nr. 1698/2005 for s vidt angdr kontrol og krydsoverensstemmelse i forbindelse med
stotteforanstaltninger til udvikling af landdistrikterne, som cendret ved Kommissionens forordning (EF) nr. 484/2009 af 9. juni
2009, skal fortolkes saledes, at den ikke er til hinder for, at en national lovgivning som den i hovedsagen omhandlede stiller krav om,
at en ansoger om stotte til miljovenligt landbrug samtidig med sin stetteansogning over for betalingsorganet fremleegger en attest om
den sjeeldne planteart, der giver vedkommende ret til udbetaling af denne stotte, under forudsetning af, at denne lovgivning har givet
de berorte aktorer mulighed for pd rimelige vilkdr at tilpasse sig dennes krav, hvilket det pahviler den forelggende ret at efterprave.

>

Artikel 58, stk. 3, i forordning nr. 1122/2009 skal fortolkes saledes, at den i denne bestemmelse fastsatte sanktion ikke finder
anvendelse pd en ansoger om stotte til miljovenligt landbrug, der undlader at vedlegge sin stotteansogning et dokument som den i
hovedsagen omhandlede attest, der giver vedkommende ret til udbetaling af denne stotte. Denne forordnings artikel 23, stk. 1, tredje
afsnit, skal fortolkes sdledes, at en sidan undladelse i princippet forer til, at anmodningen om udbetaling af stotte til miljovenligt
landbrug afvises.

(") EUT C 303 af 8.9.2014.

Domstolens dom (Anden Afdeling) af 23. december 2015 — Scotch Whisky Association m.fl. mod
The Lord Advocate og The Advocate General for Scotland (anmodning om preajudiciel afgerelse fra
Court of Session (Scotland) — Det Forenede Kongerige)

(Sag C-333/14) ()

(Preejudiciel foreleggelse — felles markedsordning for landbrugsprodukter — forordning (EU) nr. 1308/
2013 — frie varebevaegelser — artikel 34 TEUF — kvantitative restriktioner — foranstaltninger med
tilsvarende virkning — minimumspris for alkoholholdige drikkevarer beregnet pd grundlag af meengden af
alkohol i produktet — begrundelse — artikel 36 TEUF — beskyttelsen af menneskers liv og sundhed —
den nationale rets afgorelse)

(2016/C 068/14)

Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

Court of Session (Scotland)

Parter i hovedsagen

Sagsogere: Scotch Whisky Association, spiritsEUROPE og Comité de la Communauté économique européenne des Industries
et du Commerce des Vins, Vins aromatisés, Vins mousseux, Vins de liqueur et autres Produits de la Vigne (CEEV)

Sagsogte: The Lord Advocate og The Advocate General for Scotland



