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Parter i hovedsagen

Sagseger: Elliniko Dimosio

Sagsogte: Stefanos Stroumpoulis, Nikolaos Koumpanos, Panagiotis Renieris, Charalampos Renieris, loannis Zacharias,
Dimitrios Lazarou og Apostolos Chatzisotiriou

Konklusion

1) Rddets direktiv 80/987/EQF af 20. oktober 1980 om indbyrdes tilneermelse af medlemsstaternes lovgivning om beskyttelse af
arbejdstagerne i tilfeelde af arbejdsgiverens insolvens skal fortolkes sdledes, at somend, som er bosat i en medlemssat, og som i denne
medlemsstat er blevet ansat af et selskab — der har sit vedteegtsmeessige hjemsted i et tredjeland, men sit egentlige forretningssted i
den pdgeeldende medlemsstat — med henblik pd som arbejdstagere i henhold til en arbejdsaftale, der udpeger lovgivningen i
tredjelandet som anvendelig lov, at arbejde om bord pd et krydstogtskib, der er ejet af det pdgeeldende selskab, og som forer
tredjelandets flag, med forbehold af en eventuel anvendelse af direktivets artikel 1, stk. 2, er omfattet af den i direktivet omhandlede
beskyttelse for sa vidt angdr de lentilgodehavender, som de har over for dette selskab, efter at selskabet er blevet erkleeret konkurs af en
ret i den pdgeeldende medlemsstat i henhold til denne medlemsstats lovgivning.

2) Artikel 1, stk. 2, i direktiv 80/987 skal fortolkes saledes, at hvad angdr arbejdstagere, som befinder sig en situation som den, som de
i hovedsagen indstevnte befinder sig i, udger den beskyttelse, som i henhold til artikel 29 i lov nr. 1220/1981, der supplerer og
cendrer lovgivningen om havneveesenet i Pireeus, ydes somand, der efterlades i udlandet, ikke »en beskyttelse svarende til den, der
fremgdr af [...] direktiv[et]« i den forstand, hvori udtrykket er anvendt i denne bestemmelse.

() EUT C 282 af 25.8.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 25. februar 2016 — Vestische Arbeit Jobcenter Kreis
Recklinghausen mod Jovanna Garcia-Nieto, Joel Pena Cuevas, Jovanlis Pena Garcia og Joel Luis Pena
Cruz (anmodning om prejudiciel afgorelse fra Landessozialgericht Nordrhein-Westfalen — Tyskland)

(Sag C-299/14) ()
(Preejudiciel foreleggelse — fri bevaegelighed for personer — unionsborgerskab — ligebehandling —
direktiv 2004/38/EF — artikel 24, stk. 2 — sociale ydelser — forordning (EF) nr. 883/2004 — artikel 4

og 70 — scerlige ikke-bidragspligtige kontantydelser — udelukkelse af en medlemsstats statsborgere i de
tre forste mdneders ophold i vertsmedlemsstaten)

(2016/C 145/07)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Landessozialgericht Nordrhein-Westfalen

Parter i hovedsagen

Sagseger: Vestische Arbeit Jobcenter Kreis Recklinghausen

Sagsogt: Jovanna Garcia-Nieto, Joel Pena Cuevas, Jovanlis Pena Garcia og Joel Luis Pena Cruz
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Konklusion

Artikel 24 i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2004/38/EF af 29. april 2004 om unionsborgeres og deres familiemedlemmers
ret til at feerdes og opholde sig frit pd medlemsstaternes omrdde, om @ndring af forordning (EQF) nr. 1612/68 og om ophevelse af
direktiv 64/221/EQF, 68/360/EQF, 72/194/EQF, 73/148/EQF, 75/34/EOF, 75/35/EQF, 90/364/EQF, 90/365/EQF og 93/
96/EDF og artikel 4 i Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 883/2004 af 29. april 2004 om koordinering af de sociale
sikringsordninger som cendret ved Kommissionens forordning (EU) nr. 1244/2010 af 9. december 2010 skal fortolkes saledes, at de
ikke er til hinder for en medlemsstats lovgivning, der udelukker statsborgere i andre medlemsstater, som befinder sig i en situation, sdsom
den, der er omhandlet i artikel 6, stk. 1, i direktiv 2004/38, fra at modtage visse »seerlige ikke-bidragspligtige kontantydelser« som
omhandlet i artikel 70, stk. 2, i forordning nr. 883/2004, og som ligeledes udger en »social ydelse« i henhold til direktivets artikel 24,
stk. 2.

() EUT C 315 af 19.9.2014.

Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 17. februar 2016 — Sanoma Media Finland Oy — Nelonen
Media mod Viestintivirasto (anmodning om preejudiciel afgerelse fra Korkein hallinto-oikeus —
Finland)

(Sag C-314/14) ()

(Preejudiciel foreleggelse — direktiv 2010/13/EU — artikel 19, stk. 1 — adskillelse mellem tv-reklame og
programmer — opdelt skeerm — artikel 23, stk. 1 og 2 — begraensning af sendetid for tv-reklameindslag
til 20 % af en klokketime — sponsorannonceringer — andre angivelser af en sponsor — »sorte sekunder«)

(2016/C 145/08)
Processprog: finsk

Den foreleeggende ret

Korkein hallinto-oikeus

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Sanoma Media Finland Oy — Nelonen Media

Sagsegt: Viestintavirasto

Konklusion

1) Artikel 19, stk. 1, i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2010/13/EU om samordning af visse love og administrative
bestemmelser i medlemsstaterne om udbud af audiovisuelle medietjenester (direktiv om audiovisuelle medietjenester) skal fortolkes
sdledes, at den ikke er til hinder for en national lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, som gor det muligt, at en opdelt
skeerm, som viser et tv-programs rulletekster i den ene kolonne og en preesentation af udbyderens efterfolgende programmer i den
anden med henblik pd at adskille det program, der afsluttes, fra den tv-reklamesekvens, der efterfolger det, ikke nedvendigvis
kombineres med eller efterfolges af et akustisk eller optisk signal, forudsat at et sddant middel til adskillelse i sig selv opfylder de krav,
der er opregnet i forste punktum i denne artikel 19, stk. 1, hvilket det tilkommer den foreleggende ret at efterprave.

>

Artikel 23, stk. 2, i direktiv 2010/13 skal fortolkes sdledes, at sponsorkendetegn, der bringes i andre programmer end det
sponsorerede sdsom de i hovedsagen omhandlede, skal medregnes i den maksimale sendetid for reklame i en klokketime, der er fastsat
i dette direktivs artikel 23, stk. 1.



