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2) Artikel 51, stk. 1, TEUF skal fortolkes sdledes, at virksomhed, der bestdr i teknisk kontrol med koretajer, som den, der er omfattet af
den i hovedsagen omhandlede lovgivning, ikke er forbundet med udevelse af offentlig myndighed i denne bestemmelses forstand,
uanset den omstendighed, at de erhvervsdrivende rider over en ret til at forbyde korsel, ndr et koretoj i forbindelse med en kontrol
udviser sikkerhedsmangler, som indebeerer en umiddelbar fare.

3) Artikel 49 TEUF skal fortolkes sdledes, at den er til hinder for en lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, der undergiver en
virksomheds eller en virksomhedssammenslutnings oprettelse af et anlaeg til teknisk kontrol med keretajer en betingelse om, for det
forste, at der skal veere en mindsteafstand mellem dette anleg og de anleg, som denne virksomhed eller virksomhedssammenslutning
allerede er meddelt tilladelse for, og for det andet, at naevnte virksomhed eller naevnte virksomhedssammenslutning ikke, safremt en
sddan tilladelse blev meddelt, har en markedsandel pa mere end 50 %, medmindre det godtgores — hvilket det tilkommer den
foreleggende ret at efterprove — at denne betingelse reelt er egnet til at opnd madlene om forbrugerbeskyttelse og trafiksikkerhed og
ikke gar ud over, hvad der er nodvendigt i denne henseende.

() EUT C 175 af 10.6.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 15. oktober 2015 — straffesag mod Gavril Covaci (anmodning
om praejudiciel afgorelse fra Amtsgericht Laufen — Tyskland)

(Sag C-216/14) ()

(Preejudiciel foreleggelse — retligt samarbejde i straffesager — direktiv 2010/64/EU — ret til tolkning og
overseettelse i straffesager — det sprog, der anvendes i retssagen — strafferetlig kendelse om idommelse af
en bade — mulighed for at gore indsigelse pd et andet sprog end det, der anvendes i retssagen — direktiv
2012/13/EU — ret til information under straffesager — ret til at blive informeret om tiltalen —
forkyndelse af en strafferetlig kendelse — fremgangsmdde — obligatorisk udpegelse af en befuldmagtiget
for den tiltalte person — indsigelsesfrist, der lober fra forkyndelsen for den befuldmagtigede)

(2015/C 406/06)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Amtsgericht Laufen

Part i hovedsagen

Gavril Covaci

Konklusion

1) Artikel 1-3 i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2010/64/EU af 20. oktober 2010 om retten til tolke- og overseetterbistand i
straffesager skal fortolkes sdledes, at de ikke er til hinder for en national lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, hvorefter det
inden for rammerne af en straffesag ikke er tilladt den person, som er genstand for en strafferetlig kendelse, at gore skriftlig indsigelse
mod denne kendelse pd et andet sprog end det, der anvendes under sagen, selv om denne person ikke behersker sidstneevnte sprog,
forudsat at de kompetente myndigheder, henset til den omhandlede procedure og omstendighederne i det foreliggende tilfelde, ikke
anser en sddan indsigelse for at udgere et veesentligt dokument i henhold til direktivets artikel 3, stk. 3.
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2) Artikel 2, artikel 3, stk. 1, litra c), og artikel 6, stk. 1 og 3, i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 2012/13/EU af 22. maj
2012 om ret til information under straffesager skal fortolkes sdledes, at de ikke er til hinder for en lovgivning i en medlemsstat som
den i hovedsagen omhandlede, hvorefter det inden for rammerne af en straffesag kreves af en tiltalt person, som ikke er bosiddende i
denne medlemsstat, at denne udpeger en befuldmegtiget med henblik pd forkyndelse af en strafferetlig kendelse, som vedrorer neevnte
person, forudsat at denne person faktisk rdder over den fulde frist, der er fastsat med henblik pd at gere indsigelse mod neevnte
kendelse.

(') EUT C 253 af 4.8.2014.

Domstolens dom (Forste Afdeling) af 15. oktober 2015 — Gyorgy Baldzs mod Nemzeti Ad6- és
Véambhivatal Dél-alfoldi Regiondlis Vam- és Pénziigy6ri FGigazgatosiga (anmodning om praejudiciel
afgorelse fra Kecskeméti Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésig — Ungarn)

(Sag C-251/14) ()

(Preejudiciel foreleggelse — tilnermelse af lovgivningerne — dieseloliers kvalitet — en national teknisk
specifikation, der fastseetter yderligere kvalitetskrav i forhold til EU-retten)

(2015/C 406/07)

Processprog: ungarsk

Den foreleggende ret

Kecskeméti Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Gyorgy Balazs

Sagsogt: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Dél-alfoldi Regiondlis Vam- és PénziigyGri FSigazgatdsiga

Konklusion

1) Artikel 4, stk. 1, og artikel 5 i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 98/70/EF af 13. oktober 1998 om kvaliteten af benzin og
dieselolie og om cendring af Rddets direktiv 93/12/EQF, som endret ved Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 1882/
2003 af 29. september 2003, skal fortolkes saledes, at de ikke er til hinder for, at en medlemsstat i sin nationale ret fastseetter
yderligere kvalitetskrav med henblik pd markedsforing af dieselolie ud over dem, der er fastsat i dette direktiv, sdsom det i hovedsagen
omhandlede krav vedrorende flammepunktet, da der ikke er tale om en teknisk specifikation for dieselolie, der har til formal at
beskytte sundheden og miljeet i henhold til det neevnte direktiv.

2) Artikel 1, nr. 6) og 11), i Europa-Parlamentets og Rddets direktiv 98/34/EF af 22. juni 1998 om en informationsprocedure med
hensyn til tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets tjenester, som cendret ved Rddets direktiv
2006/96/EF af 20. november 2006, skal fortolkes sdledes, at de ikke er til hinder for, at en medlemsstat gor en national standard
sdsom den ungarske standard MSZ EN 590:2009, der er omhandlet i hovedsagen, bindende.



