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Konklusion

1) Den Europeiske Unions Rets dom Rusal Armenal mod Rddet (T-512/09, EU:T:2013:571) opheves.

2) Sagen hjemvises til Den Europeiske Unions Ret med henblik pd, at denne treeffer afgorelse om de anbringender, som den ikke har
taget stilling til.

3) Afgorelsen om sagens omkostninger udscettes.

() EUTC 61 af 1.3.2014.

Domstolens dom (Store Afdeling) af 16. juli 2015 — »CHEZ Razpredelenie Bulgaria« AD mod
Komisia za zashtita ot diskriminatsia (anmodning om praejudiciel afgorelse fra Administrativen sad
Sofia-grad — Bulgarien)

(Sag C-83/14) (1)

(Direktiv 2000/43/EF — princippet om ligebehandling af alle uanset race eller etnisk oprindelse — bydele,
der i overvejende grad bebos af romaer — elmdlere, som er anbragt i en hojde af seks til syv meter pd
elmaster, der udgor en del af elektricitetsnettet af luftledninger — begreberne »direkte forskelsbehandling«
og »indirekte forskelsbehandling« — bevisbyrde — eventuel begrundelse — forebyggelse af manipulation
af elmdlere og ulovlige tilslutninger — proportionalitet — foranstaltningens generelle karakter —
foranstaltningens stodende og stigmatiserende virkning — direktiv 2006/32/EF og 2009/72/EF —
slutbrugerens manglende mulighed for at kontrollere sit elektricitetsforbrug)

(2015/C 311/09)
Processprog: bulgarsk

Den foreleggende ret

Administrativen sad Sofia-grad

Parter i hovedsagen

Sagsoger: »\CHEZ Razpredelenie Bulgaria« AD
Sagsegt: Komisia za zashtita ot diskriminatsia

Procesdeltagere: Anelia Nikolova og Darzhavna Komisia za energiyno i vodno regulirane

Konklusion

1) Begrebet »forskelsbehandling pd grund af etnisk oprindelse« som omhandlet i Rddets direktiv 2000/43/EF af 29. juni 2000 om
gennemforelse af princippet om ligebehandling af alle uanset race eller etnisk oprindelse, herunder i direktivets artikel 1 og artikel 2,
stk. 1, skal fortolkes saledes, at dette begreb under omstendigheder som de i hovedsagen omhandlede, hvor alle elmalerne i en bydel,
som i overvejende grad bebos af personer af romaoprindelse, er anbragt i en hojde af seks til syv meter pd elmaster, der udger en del af
elektricitetsnettet af luftledninger, mens sadanne elmdlere i andre bydele er anbragt i under to meters hojde, finder anvendelse, uden at
der skal sondres mellem, om naevnte kollektive foranstaltning berorer personer, der er af en vis etnisk oprindelse, eller om den bererer
personer, der, uden at vare af denne oprindelse, sammen med forstnaevnte personer udsettes for en ringere behandling eller stilles
seerlig ufordelagtigt som folge af denne foranstaltning.
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2) Direktiv 2000/43, navnlig bestemmelserne i direktivets artikel 2, stk. 1 og stk. 2, litra a) og b), skal fortolkes sdledes, at de er til
hinder for en national bestemmelse, som fastseetter, at det med henblik pd, at det fastslds, at der foreligger direkte eller indirekte
forskelsbehandling pa grund af race eller etnisk oprindelse inden for de omrdder, der er omfattet af dette direktivs artikel 3, stk. 1, er
et krav, at den ringere behandling eller hensaettelse i en seerlig ufordelagtig situation, der henvises til i ovenneevnte litra a) og b),
bestdr i et indgreb i legitime rettigheder eller interesser.

)
~

Artikel 2, stk. 2, litra a), i direktiv 2000/43 skal fortolkes saledes, at en foranstaltning som den, der er beskrevet i denne
domskonklusions punkt 1, udger direkte forskelsbehandling som omhandlet i denne bestemmelse, safremt det viser sig, at neevnte
foranstaltning er blevet indfort og/eller opretholdes af grunde, der er knyttet til den felles etniske oprindelse af storstedelen af
beboerne i den omhandlede bydel, hvilket det tilkommer den foreleggende ret at vurdere under hensyntagen til alle de relevante
omstendigheder i sagen samt reglerne om omvendt bevisbyrde i naevnte direktivs artikel 8, stk. 1.

4) Artikel 2, stk. 2, litra b), i direktiv 2000/43 skal fortolkes sdledes, at:

— denne bestemmelse er til hinder for en national bestemmelse, hvorefter det er en betingelse for, at der foreligger indirekte
forskelsbehandling pd grund af race eller etnisk oprindelse, at den serligt ufordelagtige situation skal veere opstdet pd grund af
race eller etnisk oprindelse

— begrebet »tilsyneladende neutral« bestemmelse, betingelse eller praksis som omhandlet i neevnte bestemmelse skal forstds som en
bestemmelse, betingelse eller praksis, der umiddelbart er udformet eller anvendes neutralt, dvs. under hensyntagen til andre
faktorer end det beskyttede kendetegn, og som ikke kan sidestilles hermed

— Dbegrebet »seerlig ufordelagtig« situation som omhandlet i samme bestemmelse ikke betegner et seerligt veesentligt, dbenbart og
alvorligt tilfeelde af ulighed, men betyder, at det navnlig er personer af en bestemt race eller etnisk oprindelse, der som folge af den
omhandlede bestemmelse, betingelse eller praksis stilles i en ufordelagtig situation

— sdfremt det mdtte antages, at en foranstaltning som den, der er beskrevet i denne domskonklusions punkt 1, ikke udger direkte
forskelsbehandling som omhandlet i artikel 2, stk. 2, litra a), i neevnte direktiv, kan en sddan foranstaltning sdledes i princippet
udgere en tilsyneladende neutral praksis som omhandlet i litra b) i neevnte artikel 2, stk. 2, der stiller personer af en bestemt
etnisk oprindelse seerlig ufordelagtigt i forhold til andre personer

— en sadan foranstaltning ikke kan begrundes objektivt i hensynet til at varetage elektricitetsnettets sikkerhed og den korrekte
registrering af elektricitetsforbruget, medmindre denne foranstaltning ikke gdr ud over, hvad der er hensigtsmessigt og nedvendigt
for at virkeliggore disse legitime mal, og de ulemper, denne praksis skaber, stdr i et rimeligt forhold til de formal, der sdledes
tilstreebes. Dette er ikke tilfeeldet, sdfremt det enten konstateres, at der findes andre hensigtsmessige og mindre indgribende
midler til at opnd neevnte mdl, eller — i tilfelde af, at der ikke findes sidanne andre midler — at neevnte foranstaltning
medforer et uforholdsmeessigt indgreb i den legitime interesse, som slutbrugere af elektricitet, der bor i den omhandlede bydel,
som i overvejende grad bebos af beboere af romaoprindelse, har med henblik pd at have adgang til elforsyningen under
omstendigheder, der ikke er af stadende eller stigmatiserende karakter, og som gor det muligt for disse personer regelmessigt at
kontrollere deres elektricitetsforbrug, hvilket det tilkommer den foreleeggende ret at efterprove.

() EUT C 142 af 12.5.2014.



