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Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 6. oktober 2015 — Firma Ernst Kollmer Fleischimport und
-export mod Hauptzollamt Hamburg-Jonas (anmodning om prejudiciel afgerelse fra Finanzgericht
Hamburg — Tyskland)

(Sag C-59/14) ()

(Preejudiciel foreleggelse — forordning (EF, Euratom) nr. 2988/95 — beskyttelse af Den Europeiske
Unions finansielle interesser — artikel 1, stk. 2, og artikel 3, stk. 1, forste afsnit — tilbagesogning af
eksportrestitution — foreeldelsesfrist — fristens begyndelsestidspunkt (dies a quo) — en okonomisk
beslutningstagers handling eller undladelse — skadens indtreeden — vedvarende overtreedelse —
enkeltstdende overtraedelse)

(2015/C 398/03)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Finanzgericht Hamburg

Parter i hovedsagen

Sagsoger: Firma Ernst Kollmer Fleischimport und -export

Sagsegt: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Konklusion

1) Artikel 1, stk. 2, og artikel 3, stk. 1, forste afsnit, i Rddets forordning (EF, Euratom) nr. 2988/95 af 18. december 1995 om
beskyttelse af De Europeeiske Feellesskabers finansielle interesser skal under omsteendigheder som de i hovedsagen omhandlede, hvor
en overtraedelse af en EU-retlig bestemmelse forst er blevet opdaget efter en skades indtreeden, fortolkes saledes, at foreeldelsesfristen
begynder at lobe fra det tidspunkt, hvor sivel den skonomiske beslutningstagers handling eller undladelse, der udger en overtreedelse
af en EU-retlig bestemmelse, som skaden pa Unionens budget eller budgetter, der forvaltes af Unionen, er indtradt.

2) Artikel 1, stk. 2, i forordning nr. 2988/95 skal fortolkes saledes, at en skade under omstendigheder som de i hovedsagen
omhandlede indtreeder, si snart afgorelsen om endeligt at yde eksportrestitution til den pdgeeldende eksporter er blevet truffet.

(") EUT C 142 af 12.5.2014.

Domstolens dom (Fjerde Afdeling) af 6. oktober 2015 — Finanzamt Linz mod Bundesfinanzgericht,
Auflenstelle Linz (anmodning om praejudiciel afgorelse fra Verwaltungsgerichtshof — @strig)

(Sag C-66/14) (1)

(Preejudiciel foreleggelse — artikel 49 TEUF, 54 TEUF og 107 TEUF samt artikel 108, stk. 3, TEUF —
etableringsfrihed — statsstotte — koncernbeskatning — erhvervelse af en kapitalandel i et
datterselskab — afskrivning pd goodwill — begreensning til kapitalandele i hjemmehorende selskaber)

(2015/C 398/04)
Processprog: tysk

Den foreleeggende ret

Verwaltungsgerichtshof
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Finanzamt Linz

Sagsogt: Bundesfinanzgericht, Auflenstelle Linz

Procesdeltagere: IFN-Holding AG og IFN Beteiligungs GmbH

Konklusion

Artikel 49 TEUF er til hinder for en medlemsstats lovgivning som den i hovedsagen omhandlede, der, som led i
koncernbeskatningsreglerne, giver et moderselskab mulighed for, sifremt det erhverver kapitalandele i et hjemmehorende selskab, som
bliver medlem af en sddan koncern, at foretage afskrivning pa goodwill inden for en greense pd 50 % af kapitalandelenes kobspris, mens
denne lovgivning forbyder dette, sifremt moderselskabet erhverver kapitalandele i et ikke-hjemmeherende selskab.

() EUT C 142 af 12.5.2014.

Domstolens dom (Store Afdeling) af 6. oktober 2015 — Radet for den Europeiske Union mod
Europa-Kommissionen

(Sag C-73/14) ()

(Annullationssegsmdl — De Forenede Nationers havretskonvention — Den Internationale
Havretsdomstol — ulovligt, urapporteret og ureguleret fiskeri — procedure med henblik pd rddgivende
udtalelse — Europa-Kommissionens afgivelse af en skriftlig erklering pd Den Europeiske Union vegne —
ingen forudgdende godkendelse af denne erklerings indhold af Rddet for Den Europeiske Union —
artikel 13, stk. 2, TEU, artikel 16 TEU og artikel 17, stk. 1, TEU — artikel 218, stk. 9, TEUF og 335
TEUF — repraesentation af Den Europeiske Union — principperne om kompetencefordeling og
institutionel ligeveegt — princippet om loyalt samarbejde)

(2015/C 398/05)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Radet for den Europziske Union (ved A. Westerhof Lofflerova, E. Finnegan og R. Liudvinaviciute-Cordeiro, som
befuldmagtigede)

Sagsogt: Europa-Kommissionen (ved K. Banks, A. Bouquet, E. Paasivirta og P. Van Nuffel, som befuldmagtigede)

Intervenienter til stotte for sagsegeren: Den Tjekkiske Republik ved M. Smolek, E. Ruffer, J. V1icil og M. Hedvibnd, som
befuldmagtigede, Den Hellenske Republik ved G. Karipsiadis og K. Boskovits, som befuldmagtigede, Kongeriget Spanien
ved M. Sampol Pucurull, som befuldmagtiget, Den Franske Republik ved G. de Bergues, D. Colas, F. Fize og N. Rouam, som
befuldmagtigede, Republikken Litauen ved D. Kriaucitinas og G. Taluntyté, som befuldmagtigede, Kongeriget Nederlandene
ved M. Bulterman, M. Gijzen og M. de Ree, som befuldmagtigede, Republikken @strig ved C. Pesendorfer og G. Eberhard,
som befuldmagtigede, Den Portugisiske Republik ved M.L. Inez Fernandes og M.L. Duarte, som befuldmagtigede,
Republikken Finland ved J. Heliskoski og H. Leppo, som befuldmzgtigede, og Det Forenede Kongerige Storbritannien og
Nordirland ved E. Jenkinson og M. Holt, som befuldmagtigede, bistdet af barrister J. Holmes,



