W Samling af Afgerelser

RETTENS KENDELSE (Appelafdelingen)
20. september 2013

Sag T-113/13 P

Kris Van Neyghem
mod
Radet for Den Europziske Union

»Appel — personalesag — tjenestemeend — forfremmelse — forfremmelseséret 2007 — afgorelse om
ikke at forfremme sagsogeren til lonklasse AST 7 — frifindelse i forste instans — begrundelsespligt —
artikel 266 TEUF — abenbart, at appellen delvis ikke kan antages til realitetsbehandling, delvis
er ugrundet«

Angaende: Appel af dom afsagt af Retten for EU-personalesager (Tredje Afdeling) den 12. december
2012 i sag F-77/11, Van Neyghem mod Rédet, med pastand om opheevelse af denne dom.

Udfald: Appellen forkastes. Kris Van Neyghem beerer sine egne omkostninger og betaler de af
Radet for Den Europeiske Union atholdte omkostninger i appelsagen.

Sammendrag

1. Tjenestemcend — forfremmelse — klage fra en ikke-forfremmet ansoger — afgorelse om afslag —
begrundelsespligt
(Tjenestemandsvedteegten, art. 25, stk. 2, art. 45 og art. 90, stk. 2)

2. Tjenestemandssager — dom om annullation — retsvirkninger — forpligtelse til at treeffe
foranstaltninger til opfyldelse heraf — rekkevidde — hensyntagen til sdvel begrundelsen som
domskonklusionen — annullation af en afgorelse om manglende forfremmelse — ny sammenligning af
fortjenester — passende gennemforelsesforanstaltning

(Art. 266 TEUF; tjenestemandsvedtcegten, art. 45)

3. Tjenestemcend — forfremmelse — sammenligning af fortjenester —
administrationens skonsbefojelse — elementer, der vil kunne tages i betragtning
(Tjenestemandsvedteegten, art. 45)

4. Appel — anbringender — anbringende fremfort for forste gang i forbindelse med appellen — afvisning
(Rettens procesreglement, art. 48, stk. 2, art. 139, stk. 2, og art. 144)

5. Appel — anbringender — urigtig bedommelse af de faktiske omsteendigheder — afvisning —
Rettens provelse af bedommelsen af de faktiske omsteendigheder og af beviser — udelukket, medmindre
de er gengivet urigtigt

(Art. 257 TEUF; statutten for Domstolen, bilag I, art. 11, stk. 1)
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1. Jf. afgerelsens tekst.
(jf. preemis 17)
Henvisning til:

Domstolen: 13. april 1978, sag 101/77, Ganzini mod Kommissionen, Sml. s. 915, preemis 10; 7. februar 1990, sag
C-343/87, Culin mod Kommissionen, Sml. I, s. 225

2. For at efterkomme en annullationsdom og opfylde den fuldt ud skal den institution, hvis retsakt er
blevet annulleret, ikke blot tage hensyn til Domstolens konklusion, men ogsa til de preemisser, der har
fort til domskonklusionen, og som danner det fornedne grundlag for denne i den forstand, at de er
nodvendige, nar det skal afgeres, hvad konklusionen helt preecist gdr ud pa. Det er nemlig disse
preemisser, som dels fastslar, ngjagtig hvilken bestemmelse der anses for ulovlig, dels angiver de
ngjagtige grunde til den i konklusionen fastslaede ulovlighed, og som den pageeldende institution skal
tage hensyn til, nar den udsteder en anden retsakt i stedet for den, der er blevet annulleret. Den
procedure, som skal til for at erstatte en sadan retsakt, kan saledes genoptages netop pa det punkt,
hvor ulovligheden indtradte.

Ved at foretage en ny sammenligning af fortjenester under hensyn til de tre kriterier i vedteegtens
artikel 45 med henblik pa at opfylde en dom om annullation af afgerelsen om ikke at forfremme en
tienestemand, som folge af at sammenligningen af fortjenester hos de forfremmelsesveerdige
tienestemeend var beheeftet med ulovligheder, har den pageldende institution saledes ikke blot
overholdt bestemmelserne i artikel 266 TEUF, men ligeledes reglerne for forfremmelsesproceduren
som fastsat i vedteegtens artikel 45.

(jf. preemis 21 og 22)
Henvisning til:

Domstolen: 13. juli 2000, sag C-8/99 P, Gémez de Enterrfa y Sanchez mod Parlamentet, Sml. I, s. 6031, preemis 19
og 20 og den deri neevnte retspraksis

3. Vedteegtens artikel 45 bestemmer, at anseettelsesmyndigheden ved sammenligningen af fortjenester
iseer skal tage hensyn til udtalelserne om tjenestemeendene, brugen af andre sprog i udevelsen af deres
hverv end det sprog, som de har godtgjort, at de har indgdende kendskab til, og, efter
omsteendighederne, hvor stort ansvar de har.

I denne forbindelse kan administrationen udove et vist skon med hensyn til, hvilken veegt de tre
kriterier i vedteegtens artikel 45, stk. 1, skal tilleegges, idet denne bestemmelse ikke udelukker
muligheden for at foretage en veegtet vurdering.

Anseettelsesmyndigheden skal felgelig i forbindelse med en sammenligning af fortjenesterne afgore,
hvilken veegt den tilleegger hvert kriterium, hvilket indebzerer, at den ved denne lejlighed undersoger
de tre kriterier, der er fastsat i vedteegtens artikel 45, og som skal veere genstand for en samlet
bedemmelse, som ikke kan opdeles.

(jf. preemis 23)
Henvisning til:

Retten: 16. maj 2013, sag T-281/11 P, Canga Fano mod Rédet, preemis 123

4. Jf. afgorelsens tekst.
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(jf. preemis 27)

Henvisning til:

Retten: 28. juni 2011, sag T-454/09 P, van Arum mod Parlamentet, preemis 79 og den deri neevnte retspraksis

5. Jf. afgorelsens tekst.
(jf. preemis 31)
Henvisning til:
Domstolen: 16. september 1997, sag C-59/96 P, Koelman mod Kommissionen, Sml. I, s. 4809, preemis 31

Retten: 7. december 2011, sag T-274/11 P, Mioni mod Kommissionen, preemis 18
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