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(Ludwigshafen am Rhein, Tyskland), BASF Belgium Coordina-
tion Center (Antwerpen, Belgien), BASF Espaiiola, SL (Barcelona,
Spanien), BASF Italia SpA (Cesano Maderno, Italien), BASF
Nederland BV (Arnhem) og BASF Slovensko spol. s r. o. (Brati-
slava, Slovakiet) (ved advokaterne J. Montfort og M. Peristeraki)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsogernes pdstande

— Kommissionens  gennemferelsesforordning ~ (EU)  nr.
781/2013 af 14. august 2013 om andring af gennemforel-
sesforordning (EU) nr. 540/2011 for sd vidt angdr godken-
delsesbetingelserne for aktivstoffet fipronil og om forbud
mod anvendelse og salg af fre, som er behandlet med plan-
tebeskyttelsesmidler, der indeholder dette aktivstof (EUT L
219, s. 22), annulleres.

— Subsidiert og alene for det tilfxlde, at der ikke gives
medhold i ovenstdende, annulleres den anfagtede forord-
ning, i det omfang den trakker tilladelsen til anvendelse
og salg af solsikkekerner, der er behandlet med fipronil,
tilbage.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagsagernes omkostninger
i forbindelse med denne sag.

Segsmadlsgrunde og vasentligste argumenter
Til statte for sogsmadlet har sagsagerne anfart syv anbringender.

1) Med det forste anbringende gores det galdende, at Kommis-
sionen har tilsidesat artikel 21 1 forordning nr.
1107/2009 ("), idet denne med vedtagelsen af den anfagtede
forordning ikke baserede sig pa nye videnskabelige og tekni-
ske, men pa yderst kontroversielle oplysninger. Tilgeengelige
kontroldata viste ingen skadelige virkninger pd honningbi-
kolonier. Sagsegerne har ligeledes gjort gaeldende, at
Kommissionen med urette fandt, at aktivstoffet fipronil
ikke laengere opfyldte kriterierne i artikel 4 i forordning
nr. 1107/2009.

2) Med det andet anbringende gores det galdende, at Kommis-
sionen har tilsidesat artikel 49 i forordning nr. 1107/2009,
idet den med den anfagtede forordning vedtog strenge
foranstaltninger for fre, der er behandlet med fipronil
uden at godtgere, at disse behandlede fre vil kunne
udgere en »alvorlig risiko« for bier, som ikke pd anden
mdde kan forhindres. Desuden tog Kommissionen ikke
hensyn til risikobegraensende foranstaltninger, der pa
tilfredsstillende vis ville kunne forhindre de anferte risici.

3) Med det tredje anbringende geores det galdende, at den
anfaegtede forordning blev vedtaget pa grundlag af en meto-
dik, der fremgik af et udkast til retningslinjer og ikke af de
gaeldende og godkendte retningslinjer. Kommissionen begik
pa denne madde retlige fejl og tilsidesatte det grundlaeggende
retssikkerhedsprincip og princippet om beskyttelse af den
berettigede forventning, henset til, at retningslinjer skal
vare tilgengelige og vedtaget ex ante, dvs. inden gennem-
gangen af godkendelsen af et aktivstof, og ikke ex post.

4) Med det fjerde anbringende gores det galdende, at den
anfaegtede forordning ikke kan begrundes i et forsigtigheds-
princip, henset til, at betingelserne for dette princip ikke er
opfyldt i denne sag. Mere preacist har sagsegerne gjort
gxldende, at de risici, som Kommissionen fandt relevante,
var baseret pa hypoteser, der ikke er blevet bekreftet viden-
skabeligt. Der blev ikke taget hensyn til relevante data.
Kommissionens risikovurdering var baseret pd en forkert
metode, og Kommissionen undlod at involvere sagsegerne
pa tidspunktet for risikovurderingen, hvilket den burde have
gjort. Dette forte med vedtagelsen af den anfagtede forord-
ning til uforholdsmeassige og utilstrakkelige foranstaltnin-
ger.

5) Med det femte anbringende gores det galdende, at den
anfagtede forordning palagger uforholdsmassige begrans-
ninger pd behandlingen af fre med fipronil, uden at disse
begransninger er hverken passende eller nedvendige for at
beskytte biernes sundhed i EU. Sagsggerne har ogsé papeget,
at specielt med hensyn til solsikker tog Kommissionen ikke
hensyn til, at behandlingen med fipronil aldrig har haft
skadelige konsekvenser for biernes sundhed.

6) Med det sjette anbringende gores det gazldende, at pd grund
af den snavre tidsramme for vedtagelsen af den anfagtede
forordning og sagens kompleksitet var Kommissionen ikke i
stand til pad effektiv vis at tage hensyn til sagsegernes
indholdsmassige og relevante bemarkninger vedrerende
de tekniske, forskriftsmeessige og videnskabelige aspekter af
Den Europaiske Fodevaresikkerhedsautoritets »Conclusion
on the peer review of the pesticide risk assessment for
bees for the active substance fipronilc.

7) Med det syvende anbringende gores det gxldende, at
Kommissionen ikke pd passende vis forklarede de bekym-
ringer, der forte til, at den anmodede Den Europiske Fode-
varesikkerhedsautoritet om at genoverveje godkendelsen af
fipronil. Kommissionen har heller ikke forklaret, hvorfor den
afviste sagsegernes argumenter og de beviser, der blev frem-
lagt. Den anfagtede forordning viser heller ikke klart det
vasentligste formal med Kommissionens vedtagelse af den.

(") Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) Nr. 1107/2009 af

21.10.2009 om markedsforing af plantebeskyttelsesmidler og om
ophavelse af Réadets direktiv 79/117/EQF og 91/414/EQF (EUT L
309, s. 1).
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