
Efter først at have forlænget fristen til den 11. april 2013 sendte 
Kommissionen en meddelelse til UAHE, hvorved: 

a) Kommissionen gav aktindsigt i modtagelseskvitteringerne 
sendt til den nationale konkurrencestyrelse vedrørende de 
to bødesager. 

b) Kommissionen oplyste sagsøgeren, at den ikke havde oplys
ninger om disse sager, og at de oplysninger, den besad, var 
beskyttet af undtagelserne fastsat i artikel 4 i Europa-Parla
mentets og Rådets forordning (EF) nr. 1049/2001 af 30. 
maj 2001 om aktindsigt i Europa-Parlamentets, Rådets og 
Kommissionens dokumenter (EFT L 145, s. 43). 

UAHE fremsatte sin begæring igen, og efter først at have 
forlænget fristen med 15 dage sendte Kommissionen en ny 
skrivelse den 18. juni, hvorved den oplyste sagsøgeren om, at 
den forlængede fristen for at besvare begæringerne om aktind
sigt på ubestemt tid. 

Til støtte for søgsmålet har sagsøgeren fremført fire anbringen
der. 

1) Det første anbringende er støttet på urigtig retsanvendelse 
ved fortolkningen af artikel 4 i forordning nr. 1049/2001, 
idet Kommissionen ikke har foretaget en konkret og indivi
duel analyse af anvendelsen af undtagelserne fastsat i denne 
bestemmelse for de begæringer om aktindsigt, der er 
genstand for nærværende sag. 

2) Det andet anbringende er støttet på en tilsidesættelse af 
artikel 4, stk. 2, første led, i forordning nr. 1049/2001, 
eftersom de begærede oplysninger ikke indeholder forhold, 
der kan påvirke tredjemands interesser. Disse oplysninger 
kan under alle omstændigheder påvirke sagsøgerens egen 
interesse. 

3) Det tredje anbringende er støttet på en tilsidesættelse af 
artikel 4, stk. 2, tredje led, i forordning nr. 1049/2001, 
eftersom det heri fastsatte undersøgelseskoncept kun kan 
vedrøre fællesskabsinstitutionernes eller -organernes under
søgelser, og ikke nationale myndigheders undersøgelser. 
Endvidere var de undersøgte forhold forældet i begge sager. 

4) Det fjerde anbringende er støttet på en tilsidesættelse af 
artikel 4, stk. 3, andet afsnit, i forordning nr. 1049/2001 
for så vidt som Kommissionen som led i de begærede oplys
ninger ikke har vedtaget afgørelser, men blot har forholdt 
sig passivt og blot modtaget dokumenter eller fremsat 
bemærkninger. Endvidere kan den påberåbte undtagelse 
under alle omstændigheder kun finde anvendelse i forhold 
til interne dokumenter. 

Sag anlagt den 14. august 2013 — L’Oréal mod KHIM — 
Cosmetica Cabinas (AINHOA) 

(Sag T-426/13) 

(2013/C 304/36) 

Stævningen er affattet på engelsk 

Parter 

Sagsøger: L’Oréal SA (Paris, Frankrig) (ved advokaterne M. 
Granado Carpenter og M. Polo Carreño) 

Sagsøgt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare
mærker og Design) (KHIM) 

Den anden part i sagen for appelkammeret: Cosmetica Cabinas, SL 
(El Masnou, Spanien) 

Sagsøgerens påstande 

— Afgørelse truffet den 6. juni 2013 af Første Appelkammer 
ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare
mærker og Design) i sag R 1642/2012-1 annulleres. 

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost
ninger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Det registrerede EF-varemærke, som begæringen om fortabelse vedrører: 
Ordmærket »AINHOA« for varer og tjenesteydelser i klasse 3, 
35 og 39 — EF-varemærkeregistrering nr. 2 720 811 

Indehaver af EF-varemærket: Cosmetica Cabinas, SL 

Indgiveren af begæringen om fortabelse af EF-varemærket: L’Oréal SA 

Annullationsafdelingens afgørelse: Erklærede retten til EF-vare
mærket fortabt for tjenesteydelser i klasse 35 og 39 og afviste 
begæringen om fortabelse for »kosmetiske produkter« i klasse 3 

Appelkammerets afgørelse: Afslag på klagen 

Søgsmålsgrunde: Tilsidesættelse af artikel 51, stk. 1, litra a), i 
Rådets forordning nr. (EF) nr. 207/2009 af 26. februar 2009 
om EF-varemærker ( 1 ). 

( 1 ) EUT L 78, s. 1. 

Sag anlagt den 20. august 2013 — Triarii mod 
Kommissionen 

(Sag T-435/13) 

(2013/C 304/37) 

Processprog: engelsk 

Parter 

Sagsøger: Triarii BV (Haag, Nederlandene) (ved advokat G. 
Verhellen) 

Sagsøgt: Europa-Kommissionen
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Sagsøgerens påstande 

— Afgørelse truffet den 20. juni 2013 af Europa-Kommis
sionen (Re.: ENER B 1/IMMR(2013) ENER.B.1.2638778) 
annulleres med henblik på at inkludere sagsøgerens bud i 
udbudsproceduren. 

— Såfremt Domstolens afgørelse i overensstemmelse med 
påstanden træffes efter valget af tilbudsgiver: 

— annulleres det foreliggende udbud nr. ENER/B1/2013- 
371 med henblik på at give sagsøger mulighed for på 
ny at afgive bud 

— annulleres den afgørelse, som Europa-Kommissionen 
træffer vedrørende tildeling af udbud nr. ENER/ 
B1/2013-371 til en tilbudsgiver, og/eller 

— sagsøgeren tildeles erstatning som kompensation for en 
forspildt chance på grund af udelukkelsen af denne fra 
udbud nr. ENER/B1/2013-371. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Til støtte for søgsmålet har sagsøgeren anført to søgsmåls
grunde. 

1) Med det første anbringende anføres det, at Retten i henhold 
til artikel 263 TEUF er kompetent til at prøve nærværende 
sag. 

2) Med det andet anbringende anføres det, at Kommissionen 
ved sin handlemåde skabte en berettiget forventning om, at 
buddet var afgivet rettidigt. 

Sag anlagt den 21. august 2013 — Bora Creations mod 
KHIM Beauté Prestige International (essence) 

(Sag T-448/13) 

(2013/C 304/38) 

Stævningen er affattet på engelsk 

Parter 

Sagsøger: Bora Creations, SL (Ceuta, Spanien) (ved advokaterne 
R. Lange, G. Hild og C. Pape) 

Sagsøgt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare
mærker og Design) (KHIM) 

Den anden part i sagen for appelkammeret: Beauté Prestige Inter
national SA (Paris, Frankrig) 

Sagsøgerens påstande 

— Afgørelse truffet den 6. juni 2013 af Femte Appelkammer 
ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare
mærker og Design) (KHIM) i sag R 1085/2012-5 annulleres. 

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost
ninger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Det registrerede EF-varemærke, der begæres erklæret ugyldigt: 
Ordmærket »essence« for varer i klasse 3, 4, 8, 14, 16, 21, 
25 og 26 — EF-varemærkeregistrering nr. 6 816 144 

Indehaver af EF-varemærket: Beauté Prestige International SA 

Indgiveren af begæringen om, at EF-varemærket ugyldigt: Beauté 
Prestige International SA 

Begrundelse for ugyldighedsbegæringen: Absolutte hindringer i 
henhold til artikel 52, stk.1, i Rådets forordning (EF) nr. 
207/2009 af 26. februar 2009 om EF-varemærker (EF-varemær
keforordningen) ( 1 ), nemlig at EF-varemærke var registreret i 
strid med EF-varemærkeforordningens artikel 7, stk. 1, litra b), 
og c). 

Annullationsafdelingens afgørelse: Ugyldighedsbegæringen afslået 

Appelkammerets afgørelse: Klagen taget til følge og varemærket 
erklæret delvist ugyldigt 

Søgsmålsgrunde: Tilsidesættelse af EF-varemærkeforordningens 
artikel 7, stk.1, litra b) og c). 

( 1 ) EUT L 78, s. 1. 

Sag anlagt den 23. august 2013 — CEDC International mod 
KHIM — Fabryka Wódek Polmos Łańcut (WISENT) 

(Sag T-449/13) 

(2013/C 304/39) 

Stævningen er affattet på engelsk 

Parter 

Sagsøger: CEDC International sp. z o.o. (Oborniki Wielkopolskie, 
Polen) (ved advokat M. Siciarek) 

Sagsøgt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare
mærker og Design) (KHIM) 

Den anden part i sagen for appelkammeret: Fabryka Wódek Polmos 
Łańcut S.A. (Łańcut, Polen) 

Sagsøgerens påstande 

— Afgørelse truffet den 10. juni 2013 af Fjerde Appelkammer 
ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare
mærker og Design) i sag R 33/2012-4, annulleres. 

— Harmoniseringskontoret og Fabryka Wódek Polmos Łańcut 
S.A. tilpligtes at betale sagens omkostninger.
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