
— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost­
ninger, herunder sagsøgerens omkostninger i sagen for 
Retten, og dennes nødvendige omkostninger i sagen for 
appelkammeret. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Ansøger om EF-varemærket: Eugenia Mocek og Jadwiga Wenta 

Det omhandlede EF-varemærke: Figurmærket i farverne grøn, hvid 
og grå, der indeholder ordbestanddelen »KAJMAN« placeret 
mellem en krokodilles ryg og hoved for varer og tjenesteydelser 
i klasse 18, 20, 22, 25 og 36 — EF-varemærkeregistrering nr. 
5 686 845 

Indehaver af det i indsigelsessagen påberåbte varemærke eller tegn: 
Lacoste SA 

Det i indsigelsessagen påberåbte varemærke eller tegn: EF-figur­
mærket i sort og hvid, der gengiver en krokodille, og 
ordmærket »CROCODILE« for varer og tjenesteydelser i klasse 
16, 18, 20, 24, 25 og 36 

Indsigelsesafdelingens afgørelse: Indsigelsen forkastet i det hele 

Appelkammerets afgørelse: Den anfægtede afgørelse ophævet i det 
omfang indsigelsen blev forkastet for visse varer i klasse 18 og 
25 og afslag på registrering af den anfægtede EF-varemærkean­
søgning for disse varer 

Søgsmålsgrunde: Tilsidesættelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i 
Rådets forordning nr. 207/2009. 

Sag anlagt den 15. juli 2013 — Republikken Polen mod 
Europa-Kommissionen 

(Sag T-367/13) 

(2013/C 260/84) 

Processprog: polsk 

Parter 

Sagsøger: Republikken Polen (ved B. Majczyna, som befuldmæg­
tiget) 

Sagsøgte: Europa-Kommissionen 

Sagsøgerens påstande 

— Kommissionens gennemførelsesafgørelse 2013/214/EU af 2. 
maj 2013 om udelukkelse fra EU-finansiering af visse udgif­
ter, som medlemsstaterne har afholdt for Den Europæiske 
Udviklings- og Garantifond for Landbruget (EUGFL), Garan­
tisektionen, Den Europæiske Garantifond for Landbruget 
(EGFL) og Den Europæiske Landbrugsfond for Udvikling af 
Landdistrikterne (ELFUL) (meddelt under nummer C(2013) 
2436) ( 1 ) annulleres for så vidt som den udelukker udgifter 

afholdt af de af Republikken Polen godkendte betalings­
organer på hhv. 8 292 783,94 EUR og 71 610 559,39 EUR 
fra EU-finansiering. 

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostnin­
ger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Til støtte for søgsmålet har sagsøgeren anført tre anbringender. 

1) Første anbringende om en tilsidesættelse af artikel 7, stk. 4, 
første afsnit, i forordning (EF) nr. 1258/1999 og af artikel 
31, stk. 1, i forordning (EF) nr. 1290/2005, fordi der er 
blevet foretaget en finansiel korrektion på grundlag af en 
fejlagtig gengivelse af de faktiske omstændigheder og en 
mangelfuld retlig fortolkning, selv om de polske myndig­
heder har afholdt udgifterne i overensstemmelse med fælles­
skabsbestemmelserne. 

Kommissionen har begrundet den foretagne finansielle 
korrektion med fem angivelige mangler ved gennemførelsen 
af foranstaltningen »støtte til delvis selvforsynende landbrug«. 
Den første mangel vedrører en tilsidesættelse af det påståede 
krav om, at modtageren skal fremskaffe mindst 50 % af 
støtten til omstruktureringsforanstaltningerne. Den anden 
mangel vedrører den manglende krydsrevision af landbrugs­
dyrene ved den administrative kontrol af den oprindelige 
ansøgning med hensyn til rigtigheden af den af landbrugeren 
angivne økonomiske størrelse (ESE) [europæiske størrelses­
enheder]. Den tredje mangel vedrører en tilsidesættelse af det 
påståede krav om, at der i løbet af det første år for gennem­
førelsen af programmet skal foretages kontroller på stedet. 
Den fjerde mangel består i, at der efter Kommissionens 
opfattelse ikke var en passende sammenhæng mellem delmå­
lene og de erhvervsmæssige behov. Den femte mangel 
vedrører en tilsidesættelse af det påståede krav om en kvan­
titativ fastsættelse af delmålene. Sagsøgeren anfægter 
Kommissionens retlige fortolkning og gengivelse af de 
faktiske omstændigheder med hensyn til alle de nævnte 
påståede mangler. 

2) Andet anbringende om en tilsidesættelse af væsentlige form­
forskrifter, idet der er blevet anvendt en metode ved den 
finansielle korrektion, som er åbenbart i strid med artikel 
7, stk. 4, fjerde afsnit, i forordning (EF) nr. 1258/1999 og 
med artikel 31, stk. 1, i forordning (EF) nr. 1290/2005 samt 
med retningslinjer nr. VI/5330/97. 

Sagsøgeren gør herved gældende, at Kommissionen har 
anvendt en korrektionsmetode, som er i strid med EU- 
retten og retningslinjer nr. VI/5330/97. Derudover har det 
ikke været muligt for de polske myndigheder under den 
bilaterale procedure at efterprøve vurderingen af den fast­
slåede manglende overensstemmelse, idet Kommissionen 
først efter afslutningen af denne procedure begyndte at fore­
tage denne vurdering. Derfor har Kommissionen foretaget 
den finansielle korrektion på en måde, som er åbenbart i 
strid med regnskabsafslutningsproceduren.
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3) Tredje anbringende om en tilsidesættelse af artikel 296, stk. 
2, TEUF, idet den anfægtede afgørelse er utilstrækkeligt 
begrundet. 

Sagsøgeren foreholder Kommissionen, at de polske myndig­
heder ved den anfægtede afgørelse ikke er blevet nært 
inddraget i beslutningsprocessen, fordi Kommissionen først 
har fremført sit principielle synspunkt efter den bilaterale 
drøftelse. Kommissionen har ikke fremlagt nogen dokumen­
tation og har ikke begrundet de faktiske og retlige konstate­
ringer, der ligger til grund for den foretagne finansielle 
korrektion. 

( 1 ) EUT L 123, s. 11. 

Sag anlagt den 16. juli 2013 — Boehringer Ingelheim 
International mod KHIM — Lehning entreprise (ANGIPAX) 

(Sag T-368/13) 

(2013/C 260/85) 

Stævningen er affattet på engelsk 

Parter 

Sagsøger: Boehringer Ingelheim International GmbH (Ingelheim 
am Rhein, Tyskland) (ved advokaterne V. von Bomhard og D. 
Slopek) 

Sagsøgt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare­
mærker og Design) (KHIM) 

Den anden part i sagen for appelkammeret: Lehning entreprise 
SARL (Sainte Barbe, Frankrig) 

Sagsøgerens påstande 

— Afgørelse truffet den 29. april 2013 af Femte Appelkammer 
ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare­
mærker og Design) (sag R 571/2012-5) annulleres, for så 
vidt som den tillod registrering af varemærket ANGIPAX for 
farmaceutiske og veterinære produkter og præparater til 
brug for sundhedsbeskyttelse og lægebehandling, afsvamp­
ningsmidler, diætetiske præparater til medicinsk brug, 
desinfektionsmidler, kirurgiske plastre og forbindsstoffer, 
materiale til tandplombering, præparater til udryddelse af 
skadedyr, næringsmidler til spædbørn, og 

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost­
ninger, eller ‒ såfremt den anden part i sagen for Appel­
kammeret intervenerer til støtte for sagsøgte ‒ sagsøgte og 
intervenienten tilpligtes at betale sagens omkostninger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Ansøger om EF-varemærket: Lehning entreprise SARL 

Det omhandlede EF-varemærke: Ordmærket »ANGIPAX« for varer i 
klasse 5 — EF-varemærkeansøgning nr. 8 952 401 

Indehaver af det i indsigelsessagen påberåbte varemærke eller tegn: 
Boehringer Ingelheim International GmbH 

Det påberåbte varemærke eller tegn: Ordmærket »ANTISTAX« — 
EF-varemærkeregistrering nr. 2 498 343 for varer i klasse 3, 5, 
28 og 30 

Indsigelsesafdelingens afgørelse: Indsigelsen forkastet i sin helhed 

Appelkammerets afgørelse: Afslag på klagen 

Søgsmålsgrunde: Tilsidesættelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i 
Rådets forordning nr. 207/2009. 

Sag anlagt den 18. juli 2013 — Versorgungswerk der 
Zahnärztekammer Schleswig-Holstein mod ECB 

(Sag T-376/13) 

(2013/C 260/86) 

Processprog: tysk 

Parter 

Sagsøger: Versorgungswerk der Zahnärztekammer Schleswig- 
Holstein (Kiel, Tyskland) (ved advokat O. Hoepner) 

Sagsøgt: Den Europæiske Centralbank 

Sagsøgerens påstande 

— Den Europæiske Centralbanks afgørelse af 16. april 2013 
som affattet ved afgørelse af 22. maj 2013 (LS/MD/13/313) 
annulleres i det omfang begæringen om aktindsigt i bilag A 
og B til »Exchange Agreement dated 15. February 2012 
among the Hellenic Republic and the European Central 
Bank and the Eurosystem NBCs listed herein« ikke blev 
imødekommet. 

— Den Europæiske Centralbank tilpligtes at betale sagens 
omkostninger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Til støtte for søgsmålet har sagsøgeren anført tre anbringender. 

1) Første anbringende: Ulovligt grundlag for afgørelsen. 

— Sagsøgeren har anført, at Den Europæiske Centralbank 
med sin afgørelse ECB/2011/6 ( 1 ) uden tilstrækkelig 
bemyndigelse hertil materielt har udvidet kredsen af de 
i artikel 4, stk. 1, litra a), i afgørelse ECB/2004/3 ( 2 ) 
nævnte afslagsgrunde.
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