
2) Skal direktivets artikel 2 og artikel 3, stk. 1, fortolkes såle­
des, at et tegn, der gengiver en emballage, hvori der er 
inkorporeret en tjenesteydelse, kan registreres som vare­
mærke? 

3) Skal direktivets artikel 2 fortolkes således, at kravet om at 
der skal kunne foretages en grafisk gengivelse, er opfyldt 
alene ved en tegning, eller med supplementer såsom en 
beskrivelse af emballagen eller absolutte størrelsesangivelser 
i metermål eller relative størrelsesangivelser med propor­
tionsangivelser? 

4) Skal direktivets artikel 2 fortolkes således, at beskyttelses­
området for varemærker for detailhandelsvirksomheders 
tjenesteydelser er udvidet til også at omfatte varer, som 
detailhandleren selv har produceret? 

( 1 ) Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2008/95/EF af 22.10.2008 
om indbyrdes tilnærmelse af medlemsstaternes lovgivning om vare­
mærker (EUT L 299, s. 25). 
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dell’Economia e delle Finanze e AAMS mod Yesmoke 

Tobacco 
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Processprog: italiensk 

Den forelæggende ret 

Consiglio di Stato 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Amministra­
zione Autonoma dei Monopoli di Stato (AAMS) 

Sagsøgt: Yesmoke Tobacco SpA 

Præjudicielt spørgsmål 

Er artikel 8, stk. 2, i direktiv 95/59/EF ( 1 ) og artikel 7, stk. 2, i 
direktiv 2011/64/EU ( 2 ) — for så vidt som det heri fastsættes, at 
afgiftssatsen for den proportionelle punktafgift, henholdsvis 
værdiafgiften, ligesom beløbet for den specifikke forbrugsafgift 
skal (…) »være de(n) samme for alle cigaretter« — til hinder for 
en national lovbestemmelse, såsom artikel 39g, stk. 4, i 
lovdekret nr. 504 af 26. oktober 1995 (som ændret ved 
artikel 55, stk. 2a, litra c), i lovdekret nr. 78 af 31.5.2010, 

efter ændring nu lov nr. 122 af 30.7.2010), der bestemmer, 
at den skyldige punktafgift på cigaretter med en lavere detail­
salgspris end cigaretter i den mest efterspurgte prisgruppe 
beløber sig til 115 % af grundbeløbet, hvilket indebærer, at 
der fastsættes en særlig minimumspunktafgift for cigaretter 
med en lavere salgspris og ikke et minimumsbeløb for punkt­
afgiften, som finder anvendelse på samtlige prisgrupper af ciga­
retter, således som det er muligt i henhold til artikel 16, stk. 7, i 
direktiv 95/59/EF og artikel 14, stk. 2, i direktiv 2011/64/EU? 

( 1 ) Rådets direktiv 95/59/EF af 27.11.1995 om forbrugsbeskatning af 
forarbejdet tobak bortset fra omsætningsafgift (EFT L 291, s. 40). 

( 2 ) Rådets direktiv 2011/64/EU af 21.6.2011 om punktafgiftsstrukturen 
og -satserne for forarbejdet tobak (EUT L 176, s. 24). 

Appel iværksat den 1. august 2013 af Europa- 
Kommissionen til prøvelse af dom afsagt af Retten 
(Første Afdeling) den 17. maj 2013 i sag T-146/09, Parker 

ITR Srl og Parker-Hannifin Corp mod Kommissionen 

(Sag C-434/13 P) 

(2013/C 313/17) 

Processprog: engelsk 

Parter 

Appellant: Europa-Kommissionen (ved S. Noë, V. Bottka og 
R. Sauer, som befuldmægtigede) 

De andre parter i appelsagen: Parker ITR Srl og Parker-Hannifin 
Corp 

Appellanten har nedlagt følgende påstande 

— Rettens dom ophæves for så vidt som den annullerer beslut­
ningen og tilpasser bøden. 

— Kommissionen frifindes i det hele. 

— Sagsøgerne ved Retten tilpligtes at betale samtlige sagens 
omkostninger og omkostningerne ved første instans. 

Anbringender og væsentligste argumenter 

Kommissionen har fremsat to appelanbringender og har påstået, 
at dommen delvist ophæves for så vidt som Retten har annul­
leret beslutning COMP/39.406 — Marine Hoses og nedsat 
bøden.
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