
Rådets forordning (EF) nr. 1080/2006 af 5. juli 2006 ( 2 ) 
nævnte overvågningsudvalg i henhold til artikel 19, stk. 1, 
[andet afsnit], i Traktaten om den Europæiske Union og 
artikel 47, stk. 1, i Den Europæiske Unions charter om 
grundlæggende rettigheder pligt til at indgå aftale om, 
hvilken ret der er kompetent til at påkende sager 
vedrørende afgørelser truffet af overvågningsudvalget, og 
efter hvilken retsorden sagen skal afgøres? 

2.2. Såfremt spørgsmål 2.1 besvares bekræftende, men der ikke 
er indgået en sådan aftale, er det da foreneligt med artikel 
63, stk. 2, i Rådets forordning (EF) nr. 1083/2006 af 11. 
juli 2006, såfremt en sag, der er anlagt til prøvelse af en 
afgørelse truffet af overvågningsudvalget, påkendes af en 
ret i den medlemsstat, hvor sagsøgeren er statsborger, på 
grundlag af national ret? 

( 1 ) Rådets forordning (EF) nr. 1083/2006 af 11.7.2006 om generelle 
bestemmelser for Den Europæiske Fond for Regionaludvikling, Den 
Europæiske Socialfond og Samhørighedsfonden og ophævelse af 
forordning (EF) nr. 1260/1999 (EUT L 210, s. 25). 

( 2 ) Europa-Parlamentets og Rådets forordning (EF) nr. 1080/2006 af 
5.7.2006 om Den Europæiske Fond for Regionaludvikling og om 
ophævelse af forordning (EF) nr. 1783/1999 (EUT L 210, s. 1). 

Sag anlagt den 11. april 2013 — Europa-Kommissionen 
mod Republikken Finland 

(Sag C-178/13) 

(2013/C 156/40) 

Processprog: finsk 

Parter 

Sagsøger: Europa-Kommissionen (ved I. Koskinen og J. Hottiaux, 
som befuldmægtigede) 

Sagsøgt: Republikken Finland 

Sagsøgerens påstande 

— Det fastslås, at Republikken Finland har tilsidesat sine 
forpligtelser i henhold til artikel 2, stk. 1, artikel 3-7, og 
artikel 11 i Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 
2002/15/EF af 11. marts 2002 om tilrettelæggelse af 
arbejdstid for personer, der udfører mobile vejtransportakti
viteter ( 1 ), idet den for så vidt angår selvstændige chauffører 
ikke har vedtaget samtlige de love og administrative bestem
melser, der er nødvendige for at efterkomme dette direktiv, 
eller under alle omstændigheder ikke har underrettet 
Kommissionen herom. 

— Republikken Finland tilpligtes at betale sagens omkostnin
ger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Fristen for gennemførelse af direktivet udløb den 23. marts 
2009. 

( 1 ) EFT L 80, s. 35. 

Sag anlagt den 12. april 2013 — Europa-Kommissionen 
mod Republikken Slovenien 

(Sag C-188/13) 

(2013/C 156/41) 

Processprog: slovensk 

Parter 

Sagsøger: Europa-Kommissionen (ved B. Rous og J. Hottiaux) 

Sagsøgt: Republikken Slovenien 

Sagsøgerens påstande 

— Det fastslås, at Republikken Slovenien har tilsidesat sine 
forpligtelser i henhold til artikel 2 i Kommissionens direktiv 
2011/18/EU af 1. marts 2011 ( 1 ) om ændring af bilag II, V 
og VI til Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2008/57/EF 
om interoperabilitet i jernbanesystemet i Fællesskabet, idet 
den ikke har vedtaget alle de love og administrative bestem
melser, der er nødvendige for at efterkomme direktivet, eller 
under alle omstændigheder ikke har underrettet Kommis
sionen herom. 

— Republikken Slovenien tilpligtes at betale sagens omkostnin
ger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Fristen for gennemførelse af direktivet udløb den 31. december 
2011. 

( 1 ) EUT L 57, s. 21. 

Kendelse afsagt af Domstolens præsident den 13. marts 
2013 — Europa-Kommissionen mod Forbundsrepublikken 
Tyskland, støttet af Den Franske Republik, Rumænien, 

Kongeriget Nederlandene og Den Slovakiske Republik 

(Sag C-148/12) ( 1 ) 

(2013/C 156/42) 

Processprog: tysk 

Domstolens præsident har besluttet, at sagen skal slettes af 
registeret. 

( 1 ) EUT C 138 af 12.5.2012.
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