
Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Gülay Bollacke 

Sagsøgt: K + K Klaas & Kock B.V. & Co. KG 

Præjudicielle spørgsmål 

1) Skal artikel 7, stk. 1, i direktiv 2003/88/EF ( 1 ) fortolkes 
således, at den er til hinder for nationale retsregler eller 
praksis, ifølge hvilke retten til den årlige betalte mindsteferie 
ved arbejdstagerens død bortfalder i sin helhed, dvs. ud over 
den ret til at blive fritaget for arbejdsforpligtelsen, som ikke 
længere kan virkeliggøres, også retten til betaling af ferie­
penge? 

2) Skal artikel 7, stk. 2, i direktiv 2003/88/EF fortolkes således, 
at retten til en finansiel godtgørelse for den årlige betalte 
mindsteferie ved arbejdsforholdets ophør er knyttet til 
arbejdstagerens person på en sådan måde, at dette krav 
kun tilkommer denne med henblik på, at han også på et 
senere tidspunkt kan virkeliggøre de formål om rekreation 
og fritid, der er forbundet med ydelsen af den årlige betalte 
ferieperiode? 

3) Skal artikel 7, stk. 1, i direktiv 2003/88/EF fortolkes således, 
at arbejdsgiveren med henblik på at beskytte arbejdstagerens 
sikkerhed og sundhed ved tilrettelæggelsen af arbejdstiden er 
forpligtet til også reelt at give arbejdstageren ferie inden 
kalenderårets udgang eller senest inden udgangen af den 
overførselsperiode, der er relevant for arbejdsforholdet, 
uafhængigt af, om arbejdstageren har ansøgt om ferie? 

( 1 ) Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2003/88/EF af 4.11.2003 
om visse aspekter i forbindelse med tilrettelæggelse af arbejdstiden, 
EUT L 299, s. 9. 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Tribunal 
da Relação de Lisboa (Portugal) den 18. marts 2013 
— Cruz & Companhia Lda mod IFAP — Instituto de 

Financiamento da Agricultura e Pescas, IP m.fl. 

(Sag C-128/13) 

(2013/C 171/21) 

Processprog: portugisisk 

Den forelæggende ret 

Tribunal da Relação de Lisboa 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Cruz & Companhia Lda 

Sagsøgt: IFAP — Instituto de Financiamento da Agricultura e 
Pescas, IP og Caixa Central — Caixa Central de Crédito Agrícola 
Mútuo, CRL 

Præjudicielt spørgsmål 

Den Europæiske Unions Domstol anmodes om at træffe 
en præjudiciel afgørelse om fortolkningen af artikel 4, stk. 1, 
i Kommissionens forordning (EØF) nr. 3665/87 ( 1 ) af 
27. november 1987 og artikel 19, stk. 1, litra a), i Kommis­
sionens forordning (EØF) nr. 2220/85 ( 2 ) af 22. juli 1985 for så 
vidt angår »frigivelsen« af den stillede sikkerhed i henhold til 
artikel 22, stk. 1, i førstnævnte forordning, og idet parternes 
anbringender tages i betragtning. 

( 1 ) Kommissionens forordning (EØF) nr. 3665/87 af 27.11.1987 om 
fælles gennemførelsesbestemmelser for eksportrestitutioner for land­
brugsprodukter (EFT L 351, s. 1). 

( 2 ) Kommissionens forordning (EØF) nr. 2220/85 af 22.7.1985 om 
fælles gennemførelsesbestemmelser for ordningen for sikkerhedsstil­
lelse for landbrugsprodukter (EFT L 205, s. 5). 

Anmodning om præjudiciel afgørelse indgivet af Hoge 
Raad der Nederlanden (Nederlandene) den 18. marts 2013 
— Kamino International Logistics BV, den anden part: 

Staatssecretaris van Financiën 

(Sag C-129/13) 

(2013/C 171/22) 

Processprog: nederlandsk 

Den forelæggende ret 

Hoge Raad der Nederlanden 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Kamino International Logistics BV 

Den anden part: Staatssecretaris van Financiën 

Præjudicielle spørgsmål 

1) Er det EU-retlige princip om forvaltningens respekt for 
retten til forsvar egnet til at have direkte virkning ved de 
nationale domstole? 

2) Såfremt spørgsmål 1 besvares bekræftende: 

a) Skal det EU-retlige princip om forvaltningens respekt for 
retten til forsvar fortolkes således, at dette princip er 
tilsidesat, såfremt adressaten for en truffet afgørelse 
ganske vist ikke er blevet hørt, før forvaltningen 
udstedte en bebyrdende forvaltningsakt til ham, men 
har fået lejlighed til at blive hørt i en efterfølgende 
administrativ (klage)fase, der går forud for en prøvelse 
ved domstolene?
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