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Sagsogt: SMART Capital, a. s.

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal Rédets direktiv 93/13/EQF (1) af 5. april 1993 om
urimelige kontraktvilkdr i forbrugeraftaler (herefter »direktiv
93/13/EQF) og Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2005/29/EF (3 af 11. maj 2005 om virksomheders urime-
lige handelspraksis over for forbrugerne pa det indre marked
og om @ndring af Rddets direktiv 84/450/EQF og Europa-
Parlamentets og Radets direktiv 97/7/EF, 98/27[EF og
2002/65/EF og Europa-Parlamentets og Rédets forordning
(EF) nr. 2006/2004 (»direktivet om urimelig handelspraksis«)
(EUT L 149, s. 22) i betragtning af artikel 38 i Den Euro-
pxiske Unions charter om grundleeggende rettigheder
fortolkes sdledes, at de er til hinder for en medlemsstats
forskrift som den, der er indeholdt i artikel 151j, stk. 1, i
Obciansky zdkonnik, sammenholdt med de ovrige i hoved-
sagen ombhandlede forskrifter, hvorefter kreditoren kan
kreeve, at en forpligtelse, som folger af urimelige kontrakt-
vilkér, opfyldes ved en fuldbyrdelse i forbrugerens pantsatte
faste ejendom, uden at kontraktvilkdrene vurderes af en ret,
pd trods af, at spergsmélet, om der foreligger urimelige
kontraktvilkdr, er omtvistet?

2) Er Den Europwiske Unions bestemmelser anfort i forste
sporgsmal til hinder for en medlemsstats forskrift som
den, der er indeholdt i artikel 151j, stk. 1, i Obciansky
zdkonnik, sammenholdt med de ovrige i hovedsagen
omhandlede forskrifter, hvorefter kreditoren kan kreve, at
en forpligtelse, som folger af urimelige kontraktvilkr,
opfyldes ved en fuldbyrdelse i forbrugerens pantsatte faste
ejendom, uden at kontraktvilkdrene vurderes af en ret, pa
trods af, at spergsmalet, om der foreligger urimelige
kontraktvilkdr, er omtvistet?

3) Skal Den Europaiske Unions Domstols dom af 9. marts
1978 i sag [106/77], Simmenthal () fortolkes sdledes, at

den nationale retsinstans for at opfylde formalet med de i
forste spergsmal nevnte direktiver i betragtning af artikel
38 i Den Europaiske Unions charter om grundlaggende
rettigheder skal undlade at anvende bestemmelser i national
ret, som for eksempel artikel 151j, stk. 1, i Obciansky
zakonnik, sammenholdt med de ovrige i hovedsagen
omhandlede forskrifter, hvorefter kreditoren kan kraeve, at
en forpligtelse, som folger af urimelige kontrakevilkar,
opfyldes ved en fuldbyrdelse i forbrugerens pantsatte faste
ejendom, uden at kontraktvilkirene vurderes af en ret, idet
det herved, pa trods af, at spergsmaélet, om der foreligger
urimelige kontraktvilkdr, er omtvistet, undgés, at kontrakt-
vilkdrene proves ved retten af egen drift?

4) Skal artikel 4 i Radets direktiv 93/13/EQF af 5. april 1993
om urimelige kontraktvilkar i forbrugeraftaler fortolkes séle-
des, at et kontraktvilkdr i en forbrugeraftale — som forbru-
geren har indgdet uden advokatbistand — hvorefter kreditor
kan foretage udenretlig fuldbyrdelse i forbrugerens pantsatte
ejendom uden en retslig provelse, udger en omgaelse af det
grundleggende retsprincip i Den Europaiske Union om en
retsinstans’ provelse af egen drift af kontraktvilkdr, og at den
derfor er ulovlig, ogsd selv om formuleringen af et sidant
kontraktvilkdr hidrerer fra en bestemmelse i national ret?

() EUT L 95, s. 29.
() EFT L 149, s. 22.
() Sml, s. 629.
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