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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Tredje Afdeling)

10. september 2014 *

»Preejudiciel foreleeggelse — omrade med frihed, sikkerhed og retfeerdighed — direktiv 2004/114/EF —
artikel 6, 7 og 12 — betingelserne for tredjelandsstatsborgeres indrejse og ophold med henblik pa
studier — afslag pa indrejse og ophold til en person, som opfylder betingelserne i nevnte direktiv —
de kompetente myndigheders skensmargen«

I sag C-491/13,
angdende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af
Verwaltungsgericht Berlin (Tyskland) ved afgorelse af 5. september 2013, indgaet til Domstolen den
13. september 2013, i sagen:
Mohamed Ali Ben Alaya
mod
Bundesrepublik Deutschland
har
DOMSTOLEN (Tredje Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, M. Ilesi¢, og dommerne C.G. Fernlund, A. O Caoimh (refererende
dommer), C. Toader og E. Jarasianas,

generaladvokat: P. Mengozzi

justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pa grundlag af den skriftlige forhandling,

efter at der er afgivet indleg af:

— den tyske regering ved T. Henze, som befuldmeegtiget

— den belgiske regering ved L. Van den Broeck og C. Pochet, som befuldmeegtigede
— den estiske regering, ved N. Griinberg, som befuldmeegtiget

— den greeske regering ved T. Papadopoulou, som befuldmeegtiget

— den polske regering ved B. Majczyna, som befuldmaegtiget

* Processprog: tysk.
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— Det Forenede Kongeriges regering ved L. Christie, som befuldmsegtiget, bistaet af barrister J.
Holmes

— Europa-Kommissionen ved G. Wils og M. Condou-Durande, som befuldmeegtigede,
og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgorelse i retsmodet den 12. juni 2014,

afsagt folgende

Dom

Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen af artikel 12 i Radets direktiv
2004/114/EF af 13. december 2004 om betingelserne for tredjelandsstatsborgeres indrejse og ophold
med henblik pa studier, elevudveksling, ulonnet erhvervsuddannelse eller volontertjeneste (EUT L 375,
s. 12).

Denne anmodning er fremsat inden for rammen af en tvist mellem Mohamed Ali Ben Alaya og
Forbundsrepublikken Tyskland om sidstneevntes afslag pa at udstede ham et visum med henblik pa
studier.

Retsforskrifter

EU-retten
6., 7., 14., 15. og 24. betragtning til direktiv 2004/114 har folgende ordlyd:

»(6) Et af Feellesskabets mal med hensyn til uddannelse er at gore Europa som helhed til et af verdens
forende ekspertisecentre for studier og erhvervsuddannelse. En hovedfaktor i denne strategi er at
fremme mobiliteten, sa tredjelandsstatsborgere kan rejse til Feellesskabet for at studere. Dette
forudseetter bla. en indbyrdes tilneermelse af medlemsstaternes nationale lovgivninger
vedrerende betingelserne for indrejse og ophold.

(7) Migration med henblik pa de i dette direktiv omhandlede formal, der pr. definition er midlertidig
og uatheengig af situationen pa arbejdsmarkedet i veertsmedlemsstaten, er berigende for bade de
pageeldende migranter og for deres hjemland og veertslandet, og den bidrager generelt til en bedre
forstaelse kulturerne imellem.

[...]

(14) Indrejse med henblik pa formélene i dette direktiv kan neegtes i behorigt begrundede tilfeelde.
Iseer kan indrejse neegtes, hvis en medlemsstat pa baggrund af en vurdering baseret pa faktiske
omstendigheder mener, at den pageeldende tredjelandsstatsborger udger en potentiel trussel
mod den offentlige orden eller sikkerhed. Begrebet »den offentlige orden« kan omfatte en dom
for grov kriminalitet. Begrebet offentlig orden og offentlig sikkerhed omfatter ogsa tilfeelde, hvor
en tredjelandsstatsborger tilhorer eller har tilhert en sammenslutning, som stetter terrorisme,
stotter eller har stottet en sddan sammenslutning eller hylder eller har hyldet yderligtgaende
principper.

(15) 1 tilfeelde af tvivl om grundlaget for ansegningen om indrejse og ophold kan medlemsstaterne
kreeve al den dokumentation, der er nedvendig for at kunne vurdere sammenheengen, iseer pa
grundlag af ansggerens patenkte studier, med henblik pa bekempelse af misbrug og fejlagtig
anvendelse af proceduren i dette direktiv.
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[...]

(24) Malene for dette direktiv, nemlig at fastleegge betingelserne for tredjelandsstatsborgeres indrejse
og ophold med henblik pa studier, elevudveksling, ulgnnet erhvervsuddannelse eller
volontertjeneste, kan ikke i tilstreekkelig grad opfyldes af medlemsstaterne og kan derfor pa
grund af foranstaltningens omfang eller virkninger bedre gennemfores pa fellesskabsplan;
Feellesskabet kan derfor treeffe foranstaltninger i overensstemmelse med subsidiaritetsprincippet,
jf. traktatens artikel 5. I overensstemmelse med proportionalitetsprincippet, jf. nevnte artikel,
gar dette direktiv ikke ud over, hvad der er ngdvendigt for at na dette mal.«

Artikel 1 i direktiv 2004/114 med overskriften »Formal« er affattet saledes:

»Dette direktiv har til formal at fastleegge:

a) Dbetingelserne for tredjelandsstatsborgeres indrejse pa medlemsstaternes omrade i en periode pa
mindst tre méneder med henblik pa studier, elevudveksling, ulgnnet erhvervsuddannelse eller

volontgrtjeneste

b) procedurereglerne for tredjelandsstatsborgeres indrejse pa medlemsstaternes omrade med henblik
pa disse formal.«

Dette direktivs artikel 3 med overskriften »Anvendelsesomrade« fastseetter i stk. 1, at det finder
anvendelse »pa tredjelandsstatsborgere, der anseger om indrejse pa en medlemsstats omrade for at
studere«, og at »[m]edlemsstaterne [ogsa] kan [...] beslutte at lade dette direktiv finde anvendelse pa
tredjelandsstatsborgere, der anseger om indrejse med henblik pa elevudveksling, ulgnnet
erhvervsuddannelse eller volontertjeneste«.

Neevnte direktivs artikel 4 med overskriften »Gunstigere bestemmelser« bestemmer i stk. 2:

»Dette direktiv bergrer ikke medlemsstaternes mulighed for at vedtage eller bibeholde gunstigere
bestemmelser for de personer, det finder anvendelse pa.«

Kapitel II i direktiv 2004/114, der har overskriften »Indrejsebetingelser«, omfatter artikel 5-11.
Direktivets artikel 5 med overskriften »Princip« har felgende ordlyd:

»En tredjelandsstatsborger kan kun fa indrejsetilladelse efter dette direktiv, hvis en gennemgang af
ansegningen viser, at ansegeren opfylder de betingelser, der er fastsat i artikel 6 og, alt efter, hvilken
kategori han tilherer, artikel 7-11.«

Neevnte direktivs artikel 6 med overskriften »Generelle betingelser« bestemmer:

»1. For en tredjelandsstatsborger, der anseger om indrejsetilladelse i henhold til artikel 7-11, geelder
folgende:

a) [H]an/hun skal forevise et rejsedokument, der er gyldigt i henhold til national lovgivning.
Medlemsstaterne kan kreeve, at rejsedokumentets gyldighedsperiode mindst skal deekke hele det
planlagte opholds varighed.

b) [H]vis tredjelandsstatsborgeren efter veertsmedlemsstatens interne lovgivning er mindrearig, skal
han/hun forevise foreeldrenes tilladelse til det planlagte ophold.

¢) [H]an/hun skal have en sygeforsikring, der omfatter alle de risici, som medlemsstatens egne
statsborgere normalt er deekket mod.
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d) [H]an/hun ma ikke kunne betragtes som en trussel mod den offentlige orden, sikkerhed eller
sundhed.

e) [H]vis medlemsstaten kreever det, skal den pageeldende fremleegge bevis for, at han/hun har betalt
det gebyr, der kreeves for behandling af ansegningen, jf. artikel 20.

2. Medlemsstaterne letter indrejseproceduren for de tredjelandsstatsborgere, der er omhandlet i
artikel 7-11, og som deltager i feellesskabsprogrammer, der fremmer mobiliteten til eller inden for
Feellesskabet.«

I kapitel II til direktiv 2004/114 vedrerer artikel 7-11 de seerlige betingelser for studerende, skoleelever,
ulgnnede praktikanter og volonterer. Dette direktivs artikel 7 med overskriften »Seerlige betingelser for
studerende« fastseetter i stk. 1:

»En tredjelandsstatsborger, der ansgger om indrejsetilladelse med henblik pa studier, skal ud over de
generelle betingelser i artikel 6 opfylde folgende betingelser:

a) veere optaget pa en videregiaende uddannelsesinstitution med henblik pa at folge et studieprogram

b) fremlegge det af medlemsstaten kreevede bevis for, at han/hun under sit ophold rader over
tilstreekkelige midler til at deekke sine udgifter til underhold, studier og hjemrejse.
Medlemsstaterne offentliggor det manedlige minimumsbelgb, som de kreever ifslge denne
bestemmelse, uden at dette dog bergrer muligheden for at foretage en individuel vurdering af
hvert enkelt tilfeelde

¢) hvis medlemsstaten kreever det, fremleegge bevis for et tilstreekkeligt kendskab til det sprog, der
anvendes i det studieprogram, den pageldende folger

d) hvis medlemsstaten kreever det, fremleegge bevis for, at han/hun har betalt det indskrivningsgebyr,
som institutionen kreever.«

Kapitel III til direktiv 2004/114 med overskriften »Opholdstilladelser« indeholder bestemmelser om
opholdstilladelse udstedt til hver af de i dette direktiv omhandlede kategorier af personer. Neevnte
direktivs artikel 12 med overskriften »Opholdstilladelse til studerende« bestemmer:

»1. Der udstedes en opholdstilladelse til den studerende med en gyldighedsperiode pa mindst et ér,
som kan forleenges med et ar ad gangen, hvis indehaveren af opholdstilladelsen fortsat opfylder
betingelserne i artikel 6 og 7. Hvis studieprogrammets varighed er pa under et ar, deekker
opholdstilladelsen studieperioden.

2. Uden at foregribe artikel 16 kan forleengelse af en opholdstilladelse afslds, eller opholdstilladelsen
kan inddrages, hvis indehaveren:

a) ikke overholder de begreensninger, der er fastsat for hans adgang til gkonomisk virksomhed, jf.
artikel 17

b) ikke gor tilstreekkelige fremskridt med sine studier i overensstemmelse med national lovgivning
eller administrativ praksis.«
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Tysk ret

§ 6 med overskriften »visum« i Gesetz {iber den Aufenthalt, die Erwerbstitigkeit und die Integration
von Ausldndern im Bundesgebiet (lov om udleendinges ophold, erhvervsmeessige beskeeftigelse og
integration pa forbundsomradet), i udgaven af 25. februar 2008 (BGBL. I, s. 162, herefter » AufenthG«),
bestemmer i stk. 3:

»Ved leengerevarende ophold kreeves der visum til Forbundsrepublikkens omrade (nationalt visum),
som skal veere udstedt inden indrejsen. Dette visum udstedes i henhold til geeldende forskrifter for
opholdstilladelse, det bla EU-kort, bopeelstilladelse og ubegreenset EU-opholdstilladelse. [...]«

Neevnte lovs artikel 16 med overskriften »Studier, sprogkurser, skolegang« bestemmer i stk. 1:

»En udleending kan fa udstedt en opholdstilladelse med henblik pa gennemforelse af studier ved en
statslig eller en af staten godkendt hgjere lereanstalt eller ved en tilsvarende uddannelsesinstitution.
Opholdets formal om at gennemfore studier omfatter forberedende sprogkurser til studier og
indskrivning ved en forberedelsesskole til universitetsstudier for udenlandske studerende
(studieforberedende foranstaltninger til universiteter). Opholdstilladelsen med henblik pa
gennemforelse af studier kan kun udstedes, hvis tredjelandsstatsborgeren er blevet optaget pa
uddannelsesinstitutionen. En betinget optagelse er tilstreekkelig. Der kreeves ingen beviser for
kendskab til det sprog, pa hvilket uddannelsen foregir, hvis der allerede er taget hensyn til
sprogkundskaberne i forbindelse med optagelsesbeslutningen, eller hvis det bestemmes, at de skal
erhverves i forbindelse med studieforberedende foranstaltninger. Ved den forste udstedelse og i
forbindelse med forleengelser er gyldigheden af opholdstilladelsen til gennemforelse af studier pa
mindst et ar, og den ber ikke overstige to ar for studier og studieforberedende foranstaltninger. Den
kan forleenges i et passende tidsrum, hvis malet med den uddannelse, der folges, endnu ikke er naet
og kan opnas inden for en rimelig periode.«

Tvisten i hovedsagen og det praejudicielle spergsmal

Mohamed Ali Ben Alaya, som er fodt i 1989 i Tyskland, er tunesisk statsborger. Han forlod Tyskland i
lgbet af 1995 og flyttede til Tunesien.

Efter i lobet af 2010 at have taget studentereksamen og indskrevet sig pa universitetet i Tunesien i faget
informatik, tog Mohamed Ali Ben Alaya skridt til at kunne pabegynde videregdende studier (bachelor) i
Tyskland. Herved opnaede han flere gange optagelse pa Technische Universitit Dortmund for at leese
matematik. Mohamed Ali Ben Alaya ansogte gentagne gange de kompetente tyske myndigheder om et
studentervisum med henblik pa at folge dette studium eller det sprogkursus, som universitetet udbyder
for udleendinge, som egnsker at starte pa videregdende uddannelser. Disse ansggninger blev dog alle
afslaet.

Det seneste afslag pa at udstede et visum til Mohamed Ali Ben Alaya, dateret den 23. september 2011,
blev begrundet i tvivl om Mohamed Ali Ben Alayas motivation til at studere, bla. i betragtning af, at
han tidligere kun havde opnaet utilfredsstillende karakterer, hans beskedne tyskkundskaber og en
manglende sammenheaeng mellem det pateenkte studium og hans karriereplan.

Den 1. november 2011 anlagde Mohamed Ali Ben Alaya sag ved den foreleeggende ret til provelse af
naevnte afgorelse for at fa udstedt et visum med henblik pa studier i henhold til AufenthG’s artikel 16,
stk. 1. Han gjorde geeldende, at hans fagkundskaber er tilstreekkelige til, at han kan folge
matematikstudierne, og at han under studierne vil blive forserget af sin far, som er bosiddende i
Tyskland.
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Den foreleeggende ret har rejst spergsmalet om, hvorvidt dette direktiv, safremt indrejsebetingelserne i
artikel 6 og 7 i direktiv 2004/114 er opfyldt, giver ret til at fa udstedt et visum med henblik pa studier i
medfer af artikel 12, uden at den nationale administration har nogen skonsbefgjelse. Den foreleeggende
ret har i denne henseende anfort, at de tyske retter giver den nationale myndighed en skensmargen til
at meddele afslag pa at udstede et visum med henblik pé studier, hvorved betingelserne for tildeling af
dette visum er reguleret i AufenthG'’s artikel 16, stk. 1.

Ifolge neevnte ret anerkender direktiv 2004/114 en ret for tredjelandsstatsborgere til at indrejse og
opholde sig pd en medlemsstats omrade med henblik pa studier, ndr neevnte betingelser er opfyldt,
uden at de statslige myndigheder kan udeve en skeonsbefgjelse i forhold til afgerelsen om indrejse og

ophold.

Under disse omstendigheder har Verwaltungsgericht Berlin besluttet at udseette sagen og foreleegge
Domstolen folgende praejudicielle spergsmal:

»Fastseetter direktiv [2004/114] et lovbundet krav pa at fa udstedt et visum med henblik pa studier og
en efterfolgende opholdstilladelse i henhold til artikel 12 i [direktiv 2004/114], safremt
indrejsebetingelserne, dvs. betingelserne i artikel 6 og 7, er opfyldt, og der ikke er nogen grund til at
naegte indrejse i henhold til artikel 6, stk. 1, litra d), i samme direktiv?«

Om det praejudicielle sporgsmal

Med sporgsmalet onsker den foreleeggende ret neermere bestemt oplyst, om artikel 12 i direktiv
2004/114 skal fortolkes saledes, at den berorte medlemsstat er forpligtet til at lade en
tredjelandsstatsborger, som ensker at opholde sig pa neevnte medlemsstats omréade i over tre méneder
med henblik pd studier, indrejse pa dette omrade, nar denne statsborger opfylder indrejsebetingelserne
i dette direktivs artikel 6 og 7.

Ifolge Domstolens faste praksis skal der ved fortolkningen af en bestemmelse i EU-retten ikke blot skal
tages hensyn til dens ordlyd, men ligeledes til den sammenheng, hvori den indgar, og til de mal, der
forfolges med den ordning, som den udger en del af (jf. bl.a. dom Koushkaki, C-84/12, EU:C:2013:862,
preemis 34 og den deri neevnte retspraksis).

Hvad for det forste angar den generelle opbygning af direktiv 2004/114 skal det forst bemeerkes, at
dette direktivs artikel 5 fastseetter, at en tredjelandsstatsborger kun kan fi tilladelse til at indrejse pa
en medlemsstats omrade efter nezevnte direktiv, hvis en gennemgang af ansegningen viser, at
ansogeren bade opfylder de generelle betingelser, der er fastsat i artikel 6 i direktiv 2004/114, og hvad
angar en tredjelandsstatsborger, som ansgger om indrejse med henblik pa studier, de sezerlige
betingelser i dette samme direktivs artikel 7.

Medlemsstaterne kan navnlig undersege, om der i henhold til artikel 6, stk. 1, litra d), i direktiv
2004/114, sammenholdt med 14. betragtning til dette direktiv, foreligger hensyn, der vedrerer en
trussel mod den offentlige orden, sikkerhed eller sundhed, og som kan begrunde et afslag pa indrejse
og ophold til en sddan statsborger.

Desuden udsteder medlemsstaterne opholdstilladelse til studerende i henhold til direktivets artikel 12,
nér de generelle og seerlige betingelser i nsevnte direktivs artikel 6 og 7 er opfyldt.

Endelig skal det bemeerkes, at artikel 3 i direktiv 2004/114 sondrer mellem bestemmelserne for
tredjelandsstatsborgere, der ansgger om indrejse pa en medlemsstats omrade for at studere, pa den ene
side, og bestemmelserne om tredjelandsstatsborgere, der anseger om indrejse med henblik pa
elevudveksling, ulgnnet erhvervsuddannelse eller volontertjeneste, pd den anden side. Mens disse
forste bestemmelser er bindende for medlemsstaterne, er gennemfeorelsen af de sidstneevnte
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bestemmelser overladt til deres skensbefgjelse. Denne sondring er et tegn pa, at der tilstreebes en vis

grad af tilneermelse mellem medlemsstaternes lovgivninger vedrgrende betingelserne for indrejse og
ophold.

Det fremgar dermed af en samlet leesning af disse bestemmelser i direktiv 2004/114, at der i henhold til
direktivets artikel 12 skal udstedes en opholdstilladelse til studerende fra tredjelande, nir de opfylder
de generelle og seerlige betingelser, der er udtommende opregnet i dette direktivs artikel 6 og 7.

Hvad for det andet angar formélene med direktiv 2004/114 fremgar det af dets artikel 1, litra a),
sammenholdt med 24. betragtning hertil, at dette direktiv har til formal at fastleegge betingelserne for
tredjelandsstatsborgeres indrejse pa medlemsstaternes omrade i en periode pa mindst tre maneder
med henblik pa studier.

I denne henseende har Domstolen allerede fastslaet, at i overensstemmelse med sjette og syvende
betragtning til direktiv 2004/114 har dette til formal at fremme mobiliteten, sa studerende, der er
statsborgere i et tredjeland, kan rejse til Den Europeeiske Union for at studere, da denne mobilitet skal
gore Europa som helhed til et af verdens forende ekspertisecentre for studier og erhvervsuddannelse
(dom Sommer, C-15/11, EU:C:2012:371, preemis 39). Det fremgar navnlig af sjette betragtning til
naevnte direktiv, at en tilneermelse af medlemsstaternes nationale lovgivninger vedrerende
betingelserne for indrejse og ophold skal sikre, at dette formal forfolges.

Det ville imidlertid stride med det i neevnte direktiv fastsatte formal om at fremme mobiliteten for
disse statsborgere, hvis det i forhold til tredjelandsstatsborgeres indrejse og ophold med henblik pa
studier var muligt for en medlemsstat at indfere yderligere betingelser end dem, der er fastsat i
artikel 6 og 7 til direktiv 2004/114-.

Det folger saledes af den generelle opbygning og formalene med direktiv 2004/114, at medlemsstaterne
i henhold til dette direktivs artikel 12 er forpligtet til at udstede en opholdstilladelse med henblik pa
studier til en anseger, som opfylder betingelserne i neevnte direktivs artikel 6 og 7, eftersom disse
bestemmelser pa udtemmende vis fastseetter bade de generelle og seerlige betingelser, som ansegeren
om en opholdstilladelse med henblik pa studier skal opfylde, og de hensyn, som kan begrunde, at
sidstneevnte meddeles afslag pa indrejse og ophold.

En sadan fortolkning af artikel 12 i direktiv 2004/114 bekrzeftes desuden af medlemsstaternes mulighed
i henhold til dette direktivs artikel 4, stk. 2, for at vedtage eller bibeholde gunstigere bestemmelser for
de personer, som neevnte direktiv finder anvendelse pa. Safremt det blev lagt til grund , at
medlemsstaterne kan tilfgje andre betingelser for indrejse og ophold end dem, der er fastsat i direktiv
2004/114, ville dette imidlertid indebeere en skeerpelse af betingelserne for disse personers indrejse og
ophold, hvilket ville stride mod det formal, som neaevnte artikel 4, stk. 2, forfolger.

Det er korrekt, at direktiv 2004/114 giver medlemsstaterne en skensmargen i forbindelse med
behandlingen af indrejseansegningerne. Det skal imidlertid fremhaeves, som generaladvokaten har
anfort i punkt 49 i forslaget til afgorelse, at den skensmargen, som de nationale myndigheder har, kun
vedrorer de i det pageeldende direktivs artikel 6 og 7 opstillede betingelser og bedommelsen af
relevante omsteendigheder med henblik pé afgerelse af, om de betingelser, der er neevnt i disse artikler i
direktivet, er opfyldt, herunder navnlig, om der foreligger hensyn, der vedrerer en trussel mod den
offentlige orden, sikkerhed eller sundhed, og som er til hinder for tredjelandsstatsborgerens indrejse.

I forbindelse med gennemgangen af indrejsebetingelserne pa grundlag af direktiv 2004/114 er der
saledes i overensstemmelse med 15. betragtning til dette direktiv intet, der hindrer medlemsstaterne i
at kreeve al den dokumentation, der er nedvendig for at kunne vurdere sammenheengen i
indrejseansggningen med henblik pa bekempelse af misbrug og fejlagtig anvendelse af proceduren i
dette direktiv.
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I dette tilfeelde synes det at fremga af de sagsakter, som Domstolen er i besiddelse af, at i hovedsagen
opfylder Mohamed Ali Ben Alaya de generelle og serlige betingelser i artikel 6 og 7 i direktiv
2004/114. Navnlig synes de tyske myndigheder ikke at have gjort noget hensyn, der fremgar af dette
direktivs artikel 6, stk. 1, litra d), geeldende over for ham. I et tilfeelde som det i hovedsagen
omhandlede ser det derfor ud til, at de nationale myndigheder burde have udstedt en opholdstilladelse
til ham, hvilket det tilkommer den foreleeggende ret at efterprove.

Henset til ovenstdende betragtninger skal det forelagte spergsmal besvares med, at artikel 12 i direktiv
2004/114 skal fortolkes saledes, at den berorte medlemsstat er forpligtet til at lade en
tredjelandsstatsborger, som gnsker at opholde sig pa nevnte medlemsstats omrade i over tre méaneder
med henblik pa studier, indrejse pa dette omrade, nar denne statsborger opfylder de udtemmende
indrejsebetingelser i dette direktivs artikel 6 og 7, og denne medlemsstat ikke gor et af de hensyn, som
udtrykkeligt er opregnet i neevnte direktiv, og som begrunder afslag pa en opholdstilladelse, geeldende
over for vedkommende.

Sagens omkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgorelse om sagens ombkostninger. Bortset fra
neevnte parters udgifter kan de udgifter, som er atholdt i forbindelse med afgivelse af indleeg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Tredje Afdeling) for ret:

Artikel 12 i Radets direktiv 2004/114/EF af 13. december 2004 om betingelserne for
tredjelandsstatsborgeres indrejse og ophold med henblik pa studier, elevudveksling, ulonnet
erhvervsuddannelse eller volonteortjeneste skal fortolkes saledes, at den berorte medlemsstat er
forpligtet til at lade en tredjelandsstatsborger, som onsker at opholde sig pa neevnte
medlemsstats omrade i over tre maneder med henblik pa studier, indrejse pa dette omrade, nar
denne statsborger opfylder de udtommende indrejsebetingelser i dette direktivs artikel 6 og 7,
og denne medlemsstat ikke gor et af de hensyn, som udtrykkeligt er opregnet i nevnte direktiv,
og som begrunder afslag pa en opholdstilladelse, geeldende over for vedkommende.

Underskrifter
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