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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Anden Afdeling)

17. september 2014 *

»Preejudiciel foreleeggelse — det feelles merveerdiafgiftssystem — direktiv 2006/112/EF —
momsgruppe — intern fakturering af ydelser leveret af en hovedvirksomhed med hjemsted i en
tredjestat til virksomhedens filial, der er medlem af en momsgruppe i en medlemsstat — spgrgsmalet
om, hvorvidt de leverede ydelser er afgiftspligtige eller ej«

I sag C-7/13,
angdende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af
forvaltningsratten i Stockholm (Sverige) ved afgerelse af 28. december 2012, indgaet til Domstolen den
7. januar 2013, i sagen:
Skandia America Corp. (USA), filial Sverige
mod
Skatteverket,
har
DOMSTOLEN (Anden Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, R. Silva de Lapuerta, og dommerne J.L. da Cruz Vilaga, G. Arestis
(refererende dommer), J.-C. Bonichot og A. Arabadjiev,

generaladvokat: M. Wathelet

justitssekreteer: fuldmeegtig C. Stromholm,

pé grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmedet den 12. marts 2014,
efter at der er afgivet indleg af:

— Skandia America Corp. (USA), filial Sverige, ved M. Wetterfors

— Skatteverket ved K. Alvesson

— den svenske regering ved A. Falk, som befuldmeegtiget

— den tyske regering ved T. Henze, som befuldmeegtiget

— Det Forenede Kongeriges regering ved S. Brighouse, som befuldmeegtiget, bistaet af barrister R. Hill

* Processprog: svensk.
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— Europa-Kommissionen ved A. Cordewener og J. Enegren, som befuldmeegtigede,
og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgorelse i retsmodet den 8. maj 2014,

afsagt folgende

Dom
Anmodningen om preejudiciel afgerelse vedrerer fortolkningen af artikel 2, artikel 9, stk. 1, og
artikel 11, 56, 193 og 196 i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det feelles
merveerdiafgiftssystem (EUT L 347, s. 1, herefter »momsdirektivet«).
Anmodningen er indgivet under en sag mellem Skandia America Corp. (USA), filial Sverige (herefter
»Skandia Sverige«), og Skatteverket (den svenske skatteadministration) vedrerende sidstneevntes

beslutning om at opkreeve merveerdiafgift (herefter »moms«) af ydelser leveret af Skandia America
Corp. (herefter »SAC«), som har hjemsted i USA, til selskabets filial Skandia Sverige.

Retsforskrifter

Direktiv 2006/112
Momsdirektivets artikel 2, stk. 1, litra c), har folgende ordlyd:
»1. Folgende transaktioner er momspligtige:

[...]

¢) levering af ydelser, som mod vederlag foretages pa en medlemsstats omrade af en afgiftspligtig
person, der handler i denne egenskab.«

Momsdirektivets artikel 9, stk. 1, forste afsnit, bestemmer:

»Ved »afgiftspligtig person« forstds enhver, der selvsteendigt og uanset stedet udever okonomisk
virksomhed uanset formalet med eller resultatet af den pageeldende virksomhed.«

Momsdirektivets artikel 11 har folgende ordlyd:

»Efter horing af Det Radgivende Udvalg vedrerende Merveerdiafgift [...] kan hver enkelt medlemsstat
betragte personer, der er etableret pd samme medlemsstats omrade, og som i retlig forstand er
selvsteendige, men finansielt, gkonomisk og organisatorisk er neert knyttet til hinanden, som én enkelt
afgiftspligtig person.

En medlemsstat, som gor brug af den i stk. 1 omhandlede mulighed, kan treffe de nedvendige

foranstaltninger for at forebygge momssvig eller momsunddragelse ved anvendelsen af denne
mulighed.«
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Momsdirektivets artikel 56, stk. 1, litra c) og k), bestemmer folgende:

»1. Leveringsstedet for folgende ydelser, som leveres til kunder, der er etableret uden for Feellesskabet,
eller til afgiftspligtige personer, som er etableret i Feellesskabet, men uden for tjenesteyderens land, er
det sted, hvor kunden har etableret hjemstedet for sin e@konomiske virksomhed eller har et fast

forretningssted, for hvilket ydelserne preesteres, eller i mangel af et siddant hjemsted eller et sadant
forretningssted det sted, hvor han har sin bopeel eller sit seedvanlige opholdssted:

[...]

¢) vydelser fra radgivningsvirksomheder, ingenigrer, projekteringsvirksomheder, advokater og revisorer
samt andre lignende ydelser tillige med databehandling og meddelelse af oplysninger

[]

k) elektronisk leverede ydelser, bl.a. de ydelser, der er anfort i bilag II.«

Momsdirektivets artikel 193 bestemmer:

»Momsen pahviler den afgiftspligtige person, som foretager en afgiftspligtig levering af varer eller
ydelser, bortset fra de tilfeelde, hvor afgiften pahviler en anden person i medfer af artikel 194-199 og
artikel 202.«

Momsdirektivets artikel 196 har folgende ordlyd:

»Momsen pahviler den afgiftspligtige kunde til en ydelse som omhandlet i artikel 56 eller kunden til en
ydelse som omhandlet i artikel 44, 47, 50, 53, 54 og 55, safremt vedkommende er momsregistreret i
den medlemsstat, hvor momsen skal betales, og ydelsen leveres af en afgiftspligtig person, der ikke er

etableret i denne medlemsstat.«

Bilag II til momsdirektivet, som har overskriften »Vejledende liste over elektronisk leverede ydelser
omhandlet i artikel 56, stk. 1, litra k)«, er affattet saledes:

»1) levering og hosting af websteder, fijernvedligeholdelse af software og hardware

2) levering og ajourfering af software

3) levering af billeder, tekster og information og tilradighedsstillelse af databaser

4) levering af musik eller af film, spil, herunder hasardspil eller spil om penge, og politiske, kulturelle,
kunstneriske, sportslige, videnskabelige eller underholdningsmeessige udsendelser eller
begivenheder

5) levering af fjernundervisning.«

Europa-Kommissionen vedtog den 2. juli 2009 en meddelelse til Radet og Europa-Parlamentet om

muligheden for at tillade momsgrupper i henhold til momsdirektivets artikel 11 (KOM(2009) 325
endelig).

Svensk ret

Momsdirektivet er gennemfeort ved merviardesskattelagen (1994:200) (lov (1994:200) om merveerdiafgift,
herefter »momsloven«).
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Denne lovs kapitel 1, § 1, tilsigter at gennemfore momsdirektivets artikel 2, stk. 1, ved at bestemme, at
der skal svares moms til staten af indenlandsk omseetning af varer eller tjenesteydelser, der er
afgiftspligtig, og som udferes som led i en erhvervsmeessig virksomhed.

Kapitel 1, § 2, stk. 1, nr. 1, som har til formal at gennemfore momsdirektivets artikel 193 og 196,
bestemmer, at den, som foretager levering som omhandlet i momslovens kapitel 1, § 1, er pligtig at
betale moms af leverancen, bortset fra sddanne som omhandlet i dette stykke, nr. 2-4. Det folger af
§ 2, stk. 1, nr. 2, at den, som keber tjenesteydelser som omhandlet i momslovens kapitel 5, § 7, af en
udenlandsk erhvervsdrivende, er pligtig at betale moms af erhvervelsen.

Ifelge momslovens kapitel 1, § 15, forstas ved en udenlandsk afgiftspligtig en neeringsdrivende, der ikke
har hjemsted for sin gkonomiske virksomhed eller et fast forretningssted i Sverige og heller ikke er
bosat eller har haft leengerevarende ophold dér.

I henhold til denne lovs kapitel 5, § 7, stk. 1, som tilsigter at gennemfore momsdirektivets artikel 56,
anses de i stk. 2 omhandlede tjenesteydelser for at veere leveret i Sverige, safremt de leveres fra et land
uden for Den Europziske Union, og keberen er en erhvervsdrivende, som har hjemsted for sin
okonomiske virksomhed i Sverige. De ydelser, der er omhandlet i § 7, stk. 2, omfatter bla.
konsulentydelser m.m. og elektronisk leverede ydelser, som vedrerer fjernvedligeholdelse af software
og levering og ajourfering af software.

Hvad angar begrebet persongruppe, der kan betragtes som én afgiftspligtig (herefter »momsgruppe)«,
har Kongeriget Sverige anvendt muligheden i momsdirektivets artikel 11 og vedtaget bestemmelserne i
momslovens kapitel 6a, §§ 1-4, hvorefter to eller flere erhvervsdrivende kan anses som én enkelt
erhvervsdrivende, dvs. en momsgruppe, og den virksomhed, som de driver, som én enkelt virksomhed.
Det fremgér af disse bestemmelser, at der i en momsgruppe alene kan indgd en erhvervsdrivendes faste
forretningssted i Sverige, idet en sidan momsgruppe alene kan omfatte erhvervsdrivende, som er neert
knyttet til hinanden i finansiel, okonomisk og organisatorisk henseende. I henhold til samme
bestemmelser oprettes en momsgruppe ved Skatteverkets beslutning om registrering efter ansegning
fra medlemmerne af den pageldende momsgruppe.

Tvisten i hovedsagen og de praejudicielle sporgsmal

SAC fungerede i 2007 og 2008 som Skandia-koncernens globale indkebsselskab for it-ydelser og
udovede sine aktiviteter i Sverige gennem sin filial Skandia Sverige. SAC distribuerede it-ydelser, der
blev erhvervet uden for koncernen, til forskellige selskaber i Skandia-koncernen, herunder til Skandia
Sverige, der siden den 11. juli 2007 havde veeret registreret som medlem af momsgruppen. Skandia
Sveriges rolle var at forarbejde de eksternt erhvervede it-tjenesteydelser til slutproduktet, den sakaldte
it-produktion. Denne produktion blev efterfolgende leveret til forskellige selskaber i
Skandia-koncernen, savel inden for som uden for momsgruppen. Ved leveringen af tjenesteydelserne,
savel mellem SAC og Skandia Sverige som mellem sidstnevnte og de ovrige selskaber i
Skandia-koncernen, blev der palagt en mark-up pa 5%. Mellem SAC og Skandia Sverige blev der
foretaget en omkostningsallokering ved udstedelse af interne fakturaer.

Skatteverket besluttede at leegge moms pa SAC’s levering af it-tjenesteydelser til Skandia Sverige for
regnskabsarene 2007 og 2008. Skattemyndigheden, som var af den opfattelse, at disse leveringer
udgjorde afgiftspligtige transaktioner, vurderede, at det var SAC, som var pligtig at betale afgiften.
Skandia Sverige blev folgelig ligeledes registreret som afgiftspligtig og er blevet pélagt at betale afgiften
af disse ydelser som SAC’s filial i Sverige.

Skandia Sverige anlagde sag til provelse af disse afgorelser ved den foreleeggende ret.

4 ECLLEU:C:2014:2225



20

21

22

23

24

25

26

27

DOM AF 17.9.2014 — SAG C-7/13
SKANDIA AMERICA (USA), FILIAL SVERIGE

Under disse omsteendigheder har forvaltningsratten i Stockholm (administrativ ret i Stockholm)
besluttet at udseette sagen og foreleegge Domstolen folgende preejudicielle spergsmal:

»1) Udger levering af eksternt erhvervede tjenesteydelser fra et foretagendes hovedetablering i et
tredjeland til dets filial i en medlemsstat, med en allokering af omkostningerne ved erhvervelsen til
filialen, afgiftspligtige transaktioner, safremt filialen indgér i en momsgruppe i medlemsstaten?

2) Safremt det forste spergsmal besvares bekreeftende, skal hovedetableringen i tredjelandet da anses
for en afgiftspligtig person, som ikke er etableret i medlemsstaten som omhandlet i
momsdirektivets artikel 196, med den folge, at erhververen skal betale moms af transaktionerne?«

Om de praejudicielle spergsmal

Det forste sporgsmadl

Med det forste sporgsmal gnsker den foreleeggende ret neermere bestemt oplyst, om momsdirektivets
artikel 2, stk. 1, artikel 9 og 11 skal fortolkes saledes, at levering af tjenesteydelser fra en
hovedetablering med hjemsted i et tredjeland til dets filial i en medlemsstat udger afgiftspligtige
transaktioner, safremt filialen indgar i en momsgruppe.

Det bemeerkes i denne forbindelse, at momsdirektivets artikel 2, stk. 1, bestemmer, at moms bl.a.
paleegges levering af tjenesteydelser, som mod vederlag foretages i indlandet af en afgiftspligtig person,
der optreeder i denne egenskab.

Momsdirektivets artikel 9 definerer begrebet »afgiftspligtic person«. Herefter er en w»afgiftspligtig
person« enhver, der »selvsteendigt« udever en ekonomisk virksomhed. Det er for en ensartet
anvendelse af momsdirektivet vigtigt, at begrebet »afgiftspligtig person«, der er defineret i direktivets
afsnit III, undergives en selvsteendig og ensartet fortolkning.

Det folger af Domstolens praksis, at en tjenesteydelse kun kan beskattes, safremt der mellem
tjenesteyderen og modtageren bestar et retsforhold, der vedrerer en gensidig udveksling af ydelser (jf.
dom FCE Bank, C-210/04, EU:C:2006:196, preemis 34 og den deri neevnte retspraksis).

For at fastsla, om der bestar et sadant retsforhold mellem et ikke-hjemmehgrende selskab og en af dets
filialer med hjemsted i en medlemsstat, som indebeerer, at de leverede ydelser er momspligtige, skal det
vurderes, om denne filial udever selvsteendig ekonomisk virksomhed. I denne forbindelse skal det
underseges, om en sidan filial kan anses for at veere selvsteendig, bl.a. under hensyn til, om den selv
beerer den gkonomiske risiko, der er forbundet med dens virksomhed (dom FCE Bank, EU:C:2006:196,
preemis 35).

Som filial af SAC opererer Skandia Sverige ikke selvsteendigt og beerer ikke selv de ekonomiske risici,
der er forbundet med dens virksomhed. Som filial rader selskabet i evrigt i henhold til national
lovgivning ikke over en egenkapital, og dets aktiver er del af SAC’s formue. Folgelig er Skandia Sverige
afheengig af SAC og kan saledes ikke selv kvalificeres som en afgiftspligtig person i den forstand, hvori
udtrykket er anvendt i momsdirektivets artikel 9.

Hvad angar spergsmalet, om der er indgdet en aftale om fordeling af omkostningerne, hvilket i

hovedsagen er konkretiseret ved udstedelse af interne fakturaer, er dette uden relevans, eftersom en
sadan aftale ikke er indgdet mellem to uatheengige parter (dom FCE Bank, EU:C:2006:196, preemis 40).
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Det er imidlertid ubestridt, at Skandia Sverige er medlem af en momsgruppe etableret pa grundlag af
momsdirektivets artikel 11 og danner folgelig sammen med de ovrige medlemmer én afgiftspligtig
person. Med henblik pd moms er denne momsgruppe blevet tildelt et momsnummer af den
kompetente nationale myndighed.

Det skal i denne forbindelse bemzerkes, at ligestilling med en enkelt afgiftspligtig person udelukker, at
medlemmerne af momsgruppen vedbliver med selvsteendigt at underskrive momsangivelser og
vedbliver med uden for deres koncern at blive anset for afgiftspligtige personer, da kun den ene
afgiftspligtige person har befgjelse til at underskrive neevnte angivelser (dom Ampliscientifica og
Amplifin, C-162/07, EU:C:2008:301, premis 19). Det folger heraf, at tjenesteydelser leveret af en
tredjepart til et medlem af en momsgruppe i en sddan situation i momsmeessig henseende skal
betragtes som gennemfort ikke til fordel for dette medlem, men for den momsgruppe i sig selv, som
selskabet tilhorer.

I momsmeessig henseende kan ydelser leveret af et selskab som SAC til sin filial, der er medlem af en
momsgruppe, sasom Skandia Sverige, sdledes ikke anses for at veere leveret til dette selskab, men skal
betragtes som veerende leveret til momsgruppen.

For sa vidt som ydelser leveret mod vederlag af et selskab sasom SAC til selskabets filial i momsmeessig
henseende skal anses for at veere leveret til momsgruppen, og for si vidt som disse ikke kan betragtes
som én afgiftspligtig person, skal det fastslas, at leveringen af sddanne ydelser er afgiftspligtige i
henhold til momsdirektivets artikel 2, stk. 1, litra c).

Henset til samtlige ovenstiende bemeerkninger skal det forste speorgsmal besvares med, at
momsdirektivets artikel 2, stk. 1, artikel 9 og 11 skal fortolkes saledes, at levering af tjenesteydelser fra
en hovedetablering med hjemsted i et tredjeland til dens filial i en medlemsstat udger afgiftspligtige
transaktioner, nar filialen indgar i en momsgruppe.

Det andet sporgsmadl

Med det andet spergsmal gnsker den foreleeggende ret neermere bestemt oplyst, om momsdirektivets
artikel 56, 193 og 196 skal fortolkes saledes, at i en situation som den i hovedsagen omhandlede, hvor
et selskabs hovedetablering i et tredjeland leverer ydelser mod vederlag til samme selskabs filial med
hjemsted i en medlemsstat, og hvor den péageeldende filial er medlem af en momsgruppe i denne
medlemsstat, er denne momsgruppe som modtager af tjenesteydelserne pligtig at betale den skyldige
moms.

Det bemeerkes, at som en undtagelse til den generelle regel i momsdirektivets artikel 193, hvorefter
momsen i en medlemsstat pahviler den afgiftspligtige person, som foretager en afgiftspligtig levering af
ydelser, bestemmer samme direktivs artikel 196, at momsen péhviler den afgiftspligtige kunde til disse
ydelser, hvis de i artikel 56 omhandlede ydelser leveres af en afgiftspligtig person, der ikke er etableret i
denne medlemsstat.

Det skal i denne forbindelse blot bemeerkes, siledes som det fremgar af denne doms preemis 31, at
leveringen af ydelser som de i hovedsagen omhandlede er afgiftspligtige i henhold til momsdirektivets
artikel 2, stk. 1, litra c), og at den momsgruppe, som den filial, der har modtaget ydelserne, er medlem
af, i momsmeessig henseende betragtes som modtager af disse ydelser.

Det er i ovrigt ubestridt, at de ydelser, der er leveret i hovedsagen, er omfattet af dem, der er
omhandlet i momsdirektivets artikel 56.
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Under disse omstendigheder, og for sd vidt som det ligeledes er ubestridt, at det selskab, der har
leveret disse ydelser er etableret i et tredjeland, og at det udger en afgiftspligtig person, der er adskilt
fra momsgruppen, er det denne momsgruppe, der som modtager af ydelserne i den forstand, hvori
udtrykket er anvendt i momsdirektivets artikel 56, der er momspligtig i henhold til
undtagelsesbestemmelsen i momsdirektivets artikel 196.

Henset til ovenstdende bemeerkninger skal det andet preejudicielle sporgsmaél besvares med, at
momsdirektivets artikel 56, 193 og 196 skal fortolkes saledes, at i en situation som den i hovedsagen
omhandlede, hvor et selskabs hovedetablering i et tredjeland leverer ydelser mod vederlag til samme
selskabs filial med hjemsted i en medlemsstat, og hvor den péageeldende filial er medlem af en
momsgruppe i denne medlemsstat, er denne momsgruppe som modtager af tjenesteydelserne pligtig
at betale den skyldige moms.

Sagens omkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgorelse om sagens omkostninger. Bortset fra
nevnte parters udgifter kan de udgifter, som er afholdt i forbindelse med afgivelse af indleg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Anden Afdeling) for ret:

1) Artikel 2, stk. 1, artikel 9 og 11 i Radets direktiv 2006/112/EF af 28. november 2006 om det
feelles merverdiafgiftssystem skal fortolkes sdledes, at levering af tjenesteydelser fra en
hovedetablering med hjemsted i et tredjeland til dens filial i en medlemsstat udgor
afgiftspligtige transaktioner, nar filialen indgéar i en gruppe af personer, der kan betragtes
som én afgiftspligtig person i forhold til merveerdiafgift.

2) Artikel 56, 193 og 196 i direktiv 2006/112 skal fortolkes saledes, at i en situation som den i
hovedsagen omhandlede, hvor et selskabs hovedetablering i et tredjeland leverer ydelser
mod vederlag til samme selskabs filial med hjemsted i en medlemsstat, og hvor den
pageldende filial er medlem af en gruppe af personer, der kan betragtes som én
afgiftspligtig person i forhold til merveerdiafgift, i denne medlemsstat, er denne gruppe som
modtager af tjenesteydelserne pligtig at betale den skyldige merveerdiafgift.

Underskrifter
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