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Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Supreme
Court (Irland) den 1. marts 2012 — Donal Brady mod
Environmental Protection Agency

(Sag C-113/12)
(2012/C 151/31)
Processprog: engelsk

Den foreleeggende ret

Supreme Court, Irland

Parter i hovedsagen

Sagseger: Donal Brady

Sagsogt: Environmental Protection Agency

Preejudicielle sporgsmal

I mangel af en endelig fortolkning af begrebet »affald« i EU’s
lovgivning enskes det oplyst, om en medlemsstat ifelge national
lovgivning mé pélegge en producent af svinegylle at godtgere,
at gylle ikke er affald, eller om affald skal klassificeres efter
objektive kriterier som dem, der er opstillet i Den Europaiske
Unions Domstols praksis:

1) Hvis affald skal klassificeres efter objektive kriterier som
dem, der er opstillet i EU-Domstolens praksis, hvor sikkert
skal det sd vare, at der sker genanvendelse af den svinegylle,
som indehaveren af en tilladelse opsamler og opbevarer eller
kan opbevare i op til 12 méneder, for den overdrages til
brugerne?

2) Hvis svinegylle er affald eller klassificeres som affald under
anvendelse af de relevante kriterier, har en medlemsstat sa
ret til at holde en national producent — der ikke anvender
gyllen pa sin egen jord, men athaender den til andre jord-
ejere, for at de kan anvende den som gedning pd deres jord
— personligt ansvarlig for, at disse brugere overholder EU’s
regler om kontrol med affald og/eller gadningsstoffer, for at
sikre, at der ikke opstdr alvorlig miljeforurening, ndr de
andre jordejere anvender denne svinegylle ved at sprede
den ud pa jorden?

3) Falder den navnte svinegylle uden for definitionen af
raffald« i henhold til artikel 2, stk. 1, litra b), nr. iii), i
direktiv 75/442[EQF (), som @ndret ved Rédets direktiv
91/156 (3, fordi den »allerede er undergivet andre bestem-
melser¢, og navnlig ved Radets direktiv 91/676/EQF (%), for
sd vidt som Irland pé det tidspunkt, hvor tilladelsen blev

udstedt, ikke havde gennemfort Ridets direktiv 91/676/EQF,
der ikke fandtes andre indenlandske regler om anvendelse af
svinegylle som godning pd markerne, og Radets direktiv (EF)
nr. 1774/2002 (%) endnu ikke var blevet vedtaget?

() Radets direktiv 75/442/EQF af 15.7.1975 om affald (EFT L 194.
s. 39).

(*) Radets direktiv 91/156/EQF af 18.3.1991 om @ndring af direktiv
75/442[EQF om affald (EFT L 78, s. 32).

(}) Rédets direktiv 91/676/EQF af 12.12.1991 om beskyttelse af vand
mod forurening fordrsaget af nitrater, der stammer fra landbruget
(EFT L. 375, 5. 1).

(*) Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EF) nr. 1774/2002 af
3.10.2002 om sundhedsbestemmelser for animalske biprodukter,
som ikke er bestemt til konsum (EFT L 273, s. 1).

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Audiencia

Provincial de Burgos (Spanien) den 5. marts 2012 — La

Retoucherie de Manuela, S.L.. mod La Retoucherie de
Burgos, S.C.

(Sag C-117/12)
(2012/C 151/32)
Processprog: spansk

Den foreleeggende ret

Audiencia Provincial de Burgos

Parter i hovedsagen

Sagsoger: La Retoucherie de Manuela, S.L.

Sagsogt: La Retoucherie de Burgos, S.C.

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal udtrykket »den grund og det lokale, hvorfra keberen
drev virksomhed i kontraktperioden« i artikel 5, litra b), i
forordning nr. 2790/1999 (') forstds saledes, at det er
begrenset til det fysiske sted eller rum, hvorfra varerne
blev solgt eller tjenesteydelserne blev leveret, mens
kontrakten var i kraft, eller omfatter det hele det omrade,
hvori keberen har udevet virksomhed i kontraktperioden?

2) Dersom Domstolen métte finde, at den forste fortolkning er
den korrekte, skal der da — ved en franchisekontrakt, hvor-
efter franchisetager tildeles et bestemt omrade — ved ordene
»den grund og det lokale« forstds det omrade, hvor fran-
chisetager drev virksomhed i kontraktperioden?

(") Kommissionens forordning af 22.12.1999 om anvendelse af EF-trak-
tatens artikel 81, stk. 3, pd kategorier af vertikale aftaler og
samordnet praksis (EFT L 336, s. 21).
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