
— Rådets gennemførelsesforordning (EU) nr. 668/2010 af 26. 
juli 2010 om gennemførelse af artikel 7, stk. 2, i forordning 
(EF) nr. 423/2007 om restriktive foranstaltninger over for 
Iran 

— Rådets afgørelse 2010/644/FUSP af 25. oktober 2010 om 
ændring af afgørelse 2010/413/FUSP 

— Rådets forordning (EU) nr. 961/2010 af 25. oktober 2010 
om restriktive foranstaltninger over for Iran og om ophævelse 
af forordning (EF) nr. 423/2007. 

3) Virkningerne af afgørelse 2010/413, som ændret ved afgørelse 
2010/644, opretholdes for så vidt angår Manufacturing Support 
& Procurement Kala Naft Co., Tehran, fra dennes ikrafttræden på 
tyvendedagen efter offentliggørelsen i Den Europæiske Unions 
Tidende, indtil annullationen af forordning nr. 961/2010 får 
virkning. 

4) Rådet for Den Europæiske Union bærer sine egne omkostninger og 
betaler Manufacturing Support & Procurement Kala Naft Co., 
Tehrans omkostninger. 

5) Europa-Kommissionen bærer sine egne omkostninger. 

( 1 ) EUT C 346 af 18.12.2010. 

Rettens dom af 25. april 2012 — Brainlab mod KHIM 
(BrainLAB) 

(Sag T-326/11) ( 1 ) 

(EF-varemærker — EF-ordmærket BrainLAB — mangel på 
ansøgning om fornyelse af registreringen af varemærket — 
slettelse af et varemærke ved udløbet af registreringen — 
begæring om restitutio in integrum — artikel 81 i forordning 

(EF) nr. 207/2009) 

(2012/C 165/32) 

Processprog: tysk 

Parter 

Sagsøger: Brainlab AG (Feldkirchen, Tyskland) (ved advokat J. 
Bauer) 

Sagsøgt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare­
mærker og Design) (KHIM) (ved R. Manea, som befuldmægtiget) 

Sagens genstand 

Påstand om annullation af afgørelse truffet den 15. april 2011 
af Fjerde Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det 
Indre Marked (Varemærker og Design) (KHIM) (sag 
R 1596/2010-4) vedrørende sagsøgerens begæring om restitutio 
in integrum og ansøgning om fornyelse af registreringen af 
varemærket BrainLAB 

Konklusion 

1) Afgørelsen af 15. april 2011 (sag R 1596/2010-4) truffet af 
Fjerde Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre 
Marked (Varemærker og Design) annulleres. 

2) Hver part bærer sine egne omkostninger. 

( 1 ) EUT C 269 af 10.9.2011. 

Rettens dom af 24. april 2012 — Leifheit mod KHIM 
(EcoPerfect) 

(Sag T-328/11) ( 1 ) 

(EF-varemærker — ansøgning om EF-ordmærket EcoPerfect 
— absolut registreringshindring — beskrivende karakter — 

artikel 7, stk. 1, litra c), i forordning (EF) nr. 207/2009) 

(2012/C 165/33) 

Processprog: tysk 

Parter 

Sagsøger: Leifheit AG (Nassau, Tyskland) (ved advokat G. 
Hasselblatt) 

Sagsøgt(e): Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare­
mærker og Design) (KHIM) (ved K. Klüpfel, som befuldmægtiget) 

Sagens genstand 

Påstand om annullation af afgørelse truffet den 31. marts 2011 
af Første Appelkammer ved Kontoret for Harmonisering i det 
Indre Marked (Varemærker og Design) (sag R 1658/2010-1) 
vedrørende en ansøgning om registrering af EcoPerfect som 
EF-varemærke 

Konklusion 

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemærker og 
Design) frifindes. 

2) Leifheit AG betaler sagens omkostninger. 

( 1 ) EUT C 269 af 10.9.2011. 

Sag anlagt den 12. april 2012 — AX mod Rådet 

(Sag T-196/11) 

(2012/C 165/34) 

Processprog: fransk 

Parter 

Sagsøger: AX (Polotsk, Hviderusland) (ved advokat M. Michalaus­
kas) 

Sagsøgt: Rådet for Den Europæiske Union
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Sagsøgerens påstande 

— Rådets afgørelse 2011/69/FUSP af 31. januar 2011 om 
ændring af Rådets afgørelse 2010/639/FUSP om restriktive 
foranstaltninger over for visse embedsmænd i Belarus annul­
leres, for så vidt som den angår sagsøgeren. 

— Rådets forordning nr. 84/2011 af 31. januar 2011 om 
ændring af forordning nr. 765/2006 om indførelse af 
restriktive foranstaltninger over for præsident Lukashenko 
og visse embedsmænd i Belarus annulleres, for så vidt 
som den angår sagsøgeren. 

— Rådets gennemførelsesafgørelse 2011/174/FUSP af 21. 
marts 2011 om gennemførelse af afgørelse 2010/639/FUSP 
om restriktive foranstaltninger over for visse embedsmænd i 
Belarus annulleres, for så vidt som den angår sagsøgeren. 

— Rådets gennemførelsesforordning nr. 271/2011 af 21. marts 
2011 om gennemførelse af artikel 8a, stk. 1, i forordning 
nr. 765/2006 om restriktive foranstaltninger over for præsi­
dent Lukashenko og visse embedsmænd i Belarus annulleres, 
for så vidt som den angår sagsøgeren. 

— Rådet tilpligtes at betale sagens omkostninger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Til støtte for søgsmålet har sagsøgeren fremsat tre anbringender. 

1) Første anbringende om en utilstrækkelig begrundelse og om 
tilsidesættelse af retten til forsvar, idet begrundelsen af de 
anfægtede retsakter ikke gør det muligt for sagsøgeren at 
anfægte deres gyldighed ved Retten og for Retten at prøve 
deres lovlighed. 

2) Andet anbringende om et urigtigt skøn, idet de anfægtede 
retsakter savner enhver faktisk begrundelse. 

3) Tredje anbringende om manglende overholdelse af propor­
tionalitetsprincippet navnlig for så vidt angår restriktionen 
for indrejse i og transit gennem Den Europæiske Unions 
område. 

Sag anlagt den 5. marts 2012 — Bial — Portela mod KHIM 
— Probiotical (PROBIAL) 

(Sag T-113/12) 

(2012/C 165/35) 

Stævningen er affattet på engelsk 

Parter 

Sagsøger: Bial — Portela & Ca, SA (São Mamede do Coronado, 
Portugal) (ved advokaterne B. Braga da Cruz og J. Pimenta) 

Sagsøgt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare­
mærker og Design) (KHIM) 

Den anden part i sagen for appelkammeret: Probiotical SpA 
(Novara, Italien) 

Sagsøgerens påstande 

— Afgørelse truffet den 20. december 2011 af Fjerde Appel­
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked 
(Varemærker og Design) (sag R 1925/2010-4) annulleres. 

— Harmoniseringskontoret pålægges at give afslag på registre­
ring af EF-varemærke nr. 2408128 »PROBIAL«. 

— Probiotical SpA tilpligtes at betale sagens omkostninger. 

Søgsmålsgrunde og væsentligste argumenter 

Ansøger om EF-varemærket: Probiotical SpA 

Det omhandlede EF-varemærke: Figurmærket i mørkeblå og lyseblå 
»PROBIAL« for varer i klasse 1, 5 og 31 — EF-varemærkean­
søgning nr. 2408128 

Indehaver af de i indsigelsessagen påberåbte varemærker eller tegn: Bial 
— Portela & Ca, SA 

De i indsigelsessagen påberåbte varemærker eller tegn: Den portugi­
siske varemærkeregistrering nr. 155284 af ordmærket »Bial« for 
varer i klasse 5, varemærket »Bial«, der er velkendt i Portugal, 
EF-varemærkeregistrering nr. 1400183 af figurmærket »Bial« i 
sort og hvid for varer og tjenesteydelser i klasse 3, 5 og 42, den 
spanske varemærkeregistrering nr. 2026481 af figurmærket 
»Bial« i sort og hvid for tjenesteydelser i klasse 35, den inter­
nationale registrering nr. 490635 for varemærket »Bial« i stan­
dardfont for varer i klasse 5, virksomhedssymbol nr. 868 af 
figurtegnet »Bial«, virksomhedsnavn nr. 35157 for ordet »Bial«, 
logo nr. 951 af figurtegnet »Bial« 

Indsigelsesafdelingens afgørelse: Indsigelsen forkastes 

Appelkammerets afgørelse: Afslag på klagen 

Søgsmålsgrunde: Tilsidesættelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i 
Rådets forordning nr. 207/2009, idet appelkammeret urigtigt 
vurderede, at de omhandlede varemærker ikke lignede hinanden 
i en sådan grad, at de kunne forveksles.
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