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Sagsegeren har til stotte for pdstandene fremfort otte anbrin-
gender:

1) Ifelge det forste anbringende er afgorelsen i strid med artikel
101 TEUF og E@S-aftalens artikel 53 ved fastleggelsen af
overtreedelsens omfang, hvori sagsegeren blev anset for at
have varet med til at omfatte ruter, som selskabet ikke
betjente og ikke havde nogen retlig befajelse til at betjene.

2) Ifelge det andet anbringende er afggrelsen i strid med artikel
101 TEUF og E@S-aftalens artikel 53, idet Kommissionen
paberdber sig kompetence til at behandle indkommende
luftfragtstjenester pd ruter fra tredje lande, der ikke er
parter i E@S-aftalen, for sd vidt som sddanne tjenester er
solgt til kunder uden for E@S-omradet.

3) Ifelge det tredje anbringende indebzrer afgorelsen en tilsi-
desaettelse af princippet om forbud mod forskelsbehandling
og proportionalitetsprincippet, idet den stiller forskellige
beviskrav til de forskellige luftfartselskaber.

4) Ifelge det fjerde anbringende indebarer afgerelsen en tilsi-
desaettelse af retningslinjerne for beder fra 2006 og propor-
tionalitetsprincippet, idet den i den pdgaldende veerdi af
salget, der dannede grundlag for bedeudmalingen, inklude-
rede bodeindtegter, der stammede fra priser for luftfragts-
tjenester, der ikke havde forbindelse med overtradelsen.

5) Ifelge det femte anbringende indebzrer afgorelsen en tilsi-
desettelse af retningslinjerne for beder fra 2006 og prin-
cippet om berettiget forventning, idet den i den pagaldende
vardi af salget, der dannede grundlag for bedeudmalingen,
inkluderede bedeindtagter, der stammede fra luftfragtstjene-
ster pd indkommende ruter mellem E@S-stater og tredje-
lande.

6) Ifelge det sjette anbringende indebarer afgorelsen en tilside-
sattelse af proportionalitetsprincippet, idet den begranser
den bedenedsattelse, som sagsogeren er blevet tildelt
inden for de lovgivningsmaessige rammer, til 15 %.

7) Ifelge det syvende anbringende indebaerer afgerelsen en tilsi-
desaettelse af princippet om forbud mod forskelsbehandling,
idet den undlader at tildele sagsageren en bedenedsettelse
pd 10 % som folge af sagsegerens begransede deltagelse i
overtraedelsen, ndr en sddan nedsattelsen er tildelt afgorel-
sens ovrige adressater, der befinder sig i en objektivt tilsva-
rende situation som sagsegeren.

8) Ifelge det ottende anbringende indebarer afgerelsen en tilsi-
desattelse af proportionalitetsprincippet, idet der heri er
undladt at tage hensyn til de sarlige omstendigheder i
sagen.

Sag anlagt den 24. januar 2011 — Cargolux Airlines mod
Kommissionen

(Sag T-39/11)
(2011/C 80/51)
Processprog: engelsk

Parter

Sagseger: Cargolux Airlines International SA (Sandweiler,
Luxembourg) (ved barrister J. Joshua, og solicitor G. Goeteyn)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens péstande

— Artikel 1-4 annulleres helt eller delvist, for sd vidt de
vedrorer sagsogeren.

— Den bede, der er blevet pélagt sagsegeren ved artikel 5,
ophaves.

— Subsidiert nedsattes baden vasentligt i henhold til Domsto-
lens fulde provelsesret

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Pastand om annullation af Kommissionens afggrelse K(2010)
7694 endelig af 9. november 2010 i sag COMP/39.258 —
luftfragt s& vidt det blev fundet, at sagsegeren tilsidesatte
artikel 101 TEUF og E@S-aftalens artikel 53 ved at samordne
sin prispolitik for luftfragt med andre luftfartsselskaber for si
vidt angdr i) braendstoftilleg, ii) sikkerhedstilleg og iii) mang-
lende opkraevning af kommission af tillegsgebyrer.

Sagsggeren har til stotte for pastandene fremfort fem anbrin-
gender:

1) Det forste anbringende vedrerer et dbenbart urigtigt sken,
idet Kommissionen fejlagtigt vurderede adferden til at have
et konkurrencebegreensende formdl og ikke har fastslaet
nogen konkurrencebegraensende virkning. I denne forbin-
delse har sagsegeren anfort, at:

— tilstedevaerelsen af begrebet konkurrencebegrensende
formal ikke fritager Kommissionen fra dens forpligtelse
til at foretage en form for vurdering, hvilket den har

undladt.

— afgorelsen ikke formulerer en skadeteori navnlig i
betragtning af, at alle pastandene om fastsattelse af
underliggende satser, blev opgivet.

2) Det andet anbringende vedrerer tilsidesxttelse af en
vasentlig formforskrift, manglende begrundelse, tilsidesaet-
telse af retten til forsvar og et dbenbart urigtigt sken, idet
Kommissionen har undladt at identificere rackkevidden og
parametrene for den adferd, der betragtes som en enkelt,
sammenhangende overtradelse, tilstreekkeligt praecist.
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3) Det tredje anbringende vedrerer et dbenbart urigtigt sken,
idet Kommissionen har undladt at fremfere et pélideligt
bevismassigt grundlag for dens konklusioner eller at
bevise de faktiske omstandigheder, som den baserer sine
konklusioner, til den krevede juridiske standard. I denne
forbindelse har sagsegeren anfert, at:

— ingen af de fejl, som er indeholdt i klagepunktsmedde-
lelsen og som Kommissionen blev underrettet om pa
dette tidspunkt, er blevet berigtiget i afgerelsen.

— Kommissionen har misbrugt begrebet en enkelt,
sammenhangende overtraedelse ved at krave, at helt
uskyldig adferd kan udgere en del af det ulovlige
selskab og har anvendt markatet »omfattende kartel«
som et paskud for at medtage fuldstendig skadeligt og
irrelevant bevismateriale.

>

Ifelge det fjerde anbringende har Kommissionen begdet en
retlig fejl ved fejlagtigt at anse sig for kompetent til at
undersgge den pdstdede konkurrencebegransende samord-
ning i forhold til flyafgange fra lufthavne i tredjelande til
lufthavnen inden for E@S-omrddet (vindkommende flyaf-
gange«). Ifolge sagsogerens pastande falder sddanne aktivi-
teter uden for det geografiske anvendelsesomrade for artikel
101 TEUF og E@S-aftalens artikel 53.

5) Det femte anbringende om en fornyet provelse af beden i
henhold til Domstolens fulde pravelsesret vedrorer et dben-
bart urigtigt sken og tilsidesattelse af proportionalitetsprin-
cippet. I denne forbindelse har sagsegeren anfert, at:

— Retningslinjerne for beder 2006 er ikke forenelige med
kravene i artikel 23, stk. 2, i forordning nr. 1/2003 (!)
om, at beden skal fastlegges under hensyn til dens

grovhed og varighed.

— Kommissionen har sterkt overvurderet den péstdede
overtraedelses samlede grovhed. Hverken procentdelen
(16 % af verdien af salgene) eller det supplerende
belgb er berettiget i det foreliggende tilfaelde.

— Kommissionen har vurderet varigheden af overtradelsen
forkert i forhold til sagsegeren, idet den fejlagtigt har
afvist formildende omstandigheder og undladt at tage
hensyn til alle relevante omstendigheder, herunder til
om sanktionerne og sagsegerens ekonomiske situation
samlet set var retfaerdige.

~

Rédets forordning (EF) nr. 1/2003 af 16.12.2002 om gennemforelse
af konkurrencereglerne i traktatens artikel 81 og 82 (EFT L 1, s. 1).

Sag anlagt den 24. januar 2011 — Lan Airlines og Lan
Cargo mod Kommissionen

(Sag T-40/11)
(2011/C 80/52)
Processprog: engelsk

Parter

Sagsegere: Lan Airlines SA og Lan Cargo SA (Santiago, Chile)
(ved barrister B. Hartnett og advokat O. Geiss)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsogernes péstande

— Annullation af den anfagtede afgorelse, for sa vidt som den
angar sagsegerne.

— Subsidiert nedsattelse af den bede, der er blevet palagt
sagsogerne.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Sogsmilsgrunde og vaesentligste argumenter

Med dette sogsmdl har sagsegerne nedlagt pastand om annul-
lation i henhold til artikel 263 TEUF af Kommissionens afge-
relse af 9. november 2010 om en procedure i henhold til artikel
101 i traktaten om Den Europeziske Unions funktionsmade
(TEUF), E@S-aftalens artikel 53 og artikel 8 i aftalen mellem
Det Europwiske Feallesskab og Det Schweiziske Forbund om
lufttransport (sag COMP/[39.258 — luftfragt), for sd vidt som
den angdr sagsegerne.

Sagsegerne gor til stotte for segsmélet seks anbringender
galdende.

1) Forste anbringende om, at Kommissionen ikke retligt
fyldestgorende har godtgjort, at sagsegerne har deltaget i
en enkelt og sammenhangende overtradelse, og at Kommis-
sionen derfor har begdet en retlig og en faktuel fejl ved
anvendelsen af artikel 101 TEUF, idet:

— Kommissionen ikke har godtgjort, at Lan Cargo havde
kendskab til eller burde have kendskab til, at der foreld
en felles konkurrencebegrensende plan.

— Kommissionen ikke har godtgjort, at Lan Cargo med sin
egen adfeerd tilsigtede at bidrage til en sddan konkurren-
cebegraensende plan, og

— Kommissionen ikke har godtgjort, at Lan Cargo havde
kendskab til en overtraeedelse i forbindelse med sikker-
hedstilleegget eller kommissionerne pa tilleggene.



