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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Forste Afdeling)

18. oktober 2012*#

»Traktatbrud — formaliteten — forordning nr. 1234/2007 — artikel 115 — bilag XV — punkt I,
nr. 2) — tilleeg til bilag XV — afsnit A — varebetegnelserne »smor« og »smerbart
meelkefedtprodukt« — varebetegnelsen »pomazinkové maslo« (smerbart smer) — liste
over undtagelser«
I sag C-37/11,
angaende et traktatbrudssegsmal i henhold til artikel 258 TEUF, anlagt den 25. januar 2011,

Europa-Kommissionen ved Z. Malaskova og H. Tserepa-Lacombe, som befuldmeegtigede, og med
valgt adresse i Luxembourg,

sagsoger,
mod
Den Tjekkiske Republik ved M. Smolek, T. Miiller og J. Ockova, som befuldmeegtigede,
sagsogt,
har
DOMSTOLEN (Forste Afdeling)

sammensat af dommerne A. Tizzano, som fungerende formand for Forste Afdeling, Borg Barthet, E.
Levits (refererende dommer), J.-J. Kasel og M. Safjan

generaladvokat: P. Mengozzi
justitssekreteer: A. Calot Escobar
pa grundlag af den skriftlige forhandling,

og idet Domstolen efter at have hert generaladvokaten har besluttet, at sagen skal pademmes uden
forslag til afgorelse,

afsagt folgende

* Processprog: tjekkisk.

DA
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DOM AF 18.10.2012 — SAG C-37/11
KOMMISSIONEN MOD DEN TJEKKISKE REPUBLIK

Dom

Europa-Kommissionen har i steevningen nedlagt pastand om, at Domstolen fastslar, at Den Tjekkiske
Republik har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til artikel 115 i Radets forordning (EF)
nr. 1234/2007 af 22. oktober 2007 om en feelles markedsordning for landbrugsprodukter og om
seerlige bestemmelser for visse landbrugsprodukter (»fusionsmarkedsordningen«) (EUT L 299, s. 1),
sammenholdt med punkt I, nr. 2), forste og andet afsnit, i bilag XV til denne forordning, samt afsnit
A, nr. 1) og 4), i tilleegget til dette bilag, idet den i artikel 1, stk. 2, litra a), i landbrugsministeriets
bekendtgerelse nr. 77/2003 af 6. marts 2003 har defineret pomazankové maslo som et mejeriprodukt
fremstillet af surmeelk, beriget med meelkepulver eller keernemeelkspulver med et veegtindhold af
meelkefedt pa mindst 31% og et veegtindhold af terstof pa mindst 42%, og idet den har tilladt
markedsforing af et sadant produkt under varebetegnelsen »pomazinkové maslo«.

Retsforskrifter

EU-retlige forskrifter
Forordning nr. 1234/2007 erstattede Radets forordning (EF) nr. 2991/94 af 5. december 1994 om
handelsnormer for visse smerbare fedtstoffer (EUT L 316, s. 2) og overtog alle bestemmelser deri.
Forordning nr. 1234/2007 fastseetter reglerne for anvendelse af varebetegnelsen for smer og andre
smerbare fedtstoffer.

Forordningens artikel 115, der har overskriften »Handelsnormer for fedtstoffer«, bestemmer:

»[...] De normer, der er fastsat i bilag XV, geelder for folgende produkter til konsum med et fedtindhold
pa mindst 10 veegtprocent, men under 90 veegtprocent:

a) melkefedt henhgrende under KN-kode 0405 og ex2106,

[...]«

Artikel 121, litra c), i forordning nr. 1234/2007 bestemmer:

»Kommissionen fastsetter gennemforelsesbestemmelser til dette kapitel, der navnlig kan vedrore:
[]

¢) for sa vidt angar normer for smorbare fedtstoffer, jf. artikel 115:

[...]

i)  en liste over de produkter, der er omhandlet i punkt I, nr. 2), tredje afsnit, litra a) i bilag XV,
péa grundlag af de lister, som medlemsstaterne sender Kommissionen

[...]«

For sa vidt angér varebetegnelserne fastslas det i punkt I, nr. 2), forste og andet afsnit, i bilag XV til
forordning nr. 1234/2007:

»Varebetegnelserne for [smerbart fedtprodukt] er anfert i tilleegget, jf. dog punkt II, nr. 2), og punkt III,
nr. 2) og 3), i dette bilag.
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KOMMISSIONEN MOD DEN TJEKKISKE REPUBLIK

Varebetegnelserne i tilleegget geelder kun for de produkter, der er defineret deri.«

Afsnit A i tilleegget til bilag XV til forordning nr. 1234/2007 beskriver pa den ene side smeor som et
»[produkt, der] skal have et meelkefedtindhold p& mindst 80%, men under 90%, et vandindhold pa
hojst 16% og et indhold af fedtfrit meelketorstof pd hejst 2%«, og pa den anden side smeorbart
meelkefedtprodukt X%, som et »[produkt, der har] et meelkefedtindhold pa: under 39%, over 41%, men
under 60% [og] over 62%, men under 80%«.

Punkt I, nr. 2), tredje afsnit, i bilag XV til forordning nr. 1234/2007 fastslar:
»Dette nummer geelder ikke for:

a) betegnelsen for produkter, hvis ngjagtige beskaffenhed er velkendt pa baggrund af den
traditionelle brug, og/eller nar betegnelsen klart anvendes til at beskrive en karakteristisk
egenskab ved produktet

[...]«

Kommissionens forordning (EF) nr. 445/2007 af 23. april 2007 om visse gennemforelsesbestemmelser
til forordning nr. 2991/94 og til Radets forordning (EQF) nr. 1898/87 om beskyttelse af benaevnelserne
for meelk og mejeriprodukter i forbindelse med afseetning (EUT L 106, s. 24) erstattede Kommissionens
forordning (EF) nr. 577/97 af 1. april 1997 om visse gennemforelsesbestemmelser til forordning
nr. 2991/94 og til forordning nr. 1898/87 (EFT L 87, s. 3), og indeholder i bilag I listen over de
produkter, der er omfattet af undtagelsen neevnt i punkt I, nr. 2), tredje afsnit, litra a), i bilag XV til
forordning nr. 1234/2007.

Tjekkiske retsforskrifter

Bekendtgorelse nr. 77/2003 fastseetter de krav, der finder anvendelse pa meelk, mejeriprodukter, is,
fedtstoffer og spiseolier.

Bekendtgorelsens artikel 1, stk. 2, bestemmer:

»] denne bekendtgorelse forstas bl.a. ved

[...]

q) »smerbart smer« et mejeriprodukt fremstillet af surmeelk, beriget med meelkepulver eller

keernemeelkspulver med et veegtindhold af meelkefedt pd mindst 31% og et veegtindhold af terstof
pa mindst 42%.«

Sagens baggrund og den administrative procedure

Pomazankové madslo (smerbart smer) er et produkt, der er sammenligneligt med smor, der anvendes
som smerepaleg, men ogsa i fremstilling af cremer, smorepaleg og pasta.

Pomazankové maslo har et mindste veegtindhold af fedtstoffer pa 31%, et mindsteindhold af terstof pa
42% og et vandindhold pa indtil 58%.

Henset til disse kendetegn opfylder pomazankové maslo ikke de betingelser, som er fastsat i bilag XV
til forordning nr. 1234/2007 for at kunne markedsfores under varebetegnelsen »smor«.
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Efter afvisning af en forste anmodning om anvendelse af undtagelsen fastsat i punkt I, nr. 2), tredje
afsnit, litra a), i bilag XV til forordning nr. 1234/2007 i forhold til pomazankové maslo oplyste Den
Tjekkiske Republik Kommissionen, at den opgav at fa dette produkt optaget i bilaget til forordning
nr. 577/97. Den 14. marts 2007 gentog denne medlemsstat alligevel sin anmodning. Pomazinkové
maslo blev dog ikke optaget pa listen i bilaget til denne forordning.

Da Den Tjekkiske Republik ikke eendrede sin lovgivning, tilsendte Kommissionen den en
abningsskrivelse den 6. juni 2008, hvori den anferte, at pomazankové maslo, der kun indeholdt 31%
meelkefedt, ikke kunne markedsfores under betegnelsen »madaslo« (»smor«), men skulle have
betegnelsen »mlécna pomazanka X%« (smerbart meelkefedtprodukt X%) i henhold til tilleegget til
bilag XV til forordning nr. 1234/2007.

I sit svar pa abningsskrivelsen af 6. april 2008 anforte Den Tjekkiske Republik, at selv om pomazankové
maslo ganske vist ikke opfyldte kriteriet om et meelkefedtindhold pa mindst 80%, var det dens
opfattelse, dels at forbrugerne klart sondrede mellem dette produkt og smer, dels at neevnte produkt
automatisk var omfattet af undtagelsen i punkt I, nr. 2), tredje afsnit, litra a), i bilag XV i forordning
nr. 1234/2007, uden at Kommissionen behgvede at vedtage en gennemforelsesbestemmelse herom.

Ved skrivelse af 3. november 2009 sendte Kommissionen en begrundet udtalelse til denne medlemsstat,
hvori den afviste sidstneevntes argumenter og palagde medlemsstaten at efterkomme den begrundede
udtalelse inden for en frist pa to maneder efter dens modtagelse.

I den begrundede udtalelse anferte Kommissionen navnlig den omstendighed, at forordning
nr. 445/2007 udger en ufravigelig form for gennemforelse af undtagelsen i punkt I, nr. 2), tredje
afsnit, litra a), i bilag XV til forordning nr. 1234/2007, saledes at der ikke kan ske en stiltiende
anvendelse af denne bestemmelse. Denne institution henviste desuden til, at Den Tjekkiske Republik
aldrig inden for den dertil fastsatte frist havde anfeegtet afslaget pa at optage pomazankové maslo pa
listen i bilag I til forordning nr. 445/2007. En fornyet behandling af denne beslutning var derfor ikke
leengere mulig.

I sit svar af 22. december 2009 gjorde Den Tjekkiske Republik geeldende, at punkt I, nr. 2), tredje
afsnit, litra a), i bilag XV til forordning nr. 1234/2007 er en direkte anvendelig bestemmelse, der gor
det muligt at lade ethvert produkt, der opfylder kriterierne, nyde godt af undtagelsen i denne
bestemmelse, uden at Kommissionens indgriben er ngdvendig. Medlemsstaten var af den opfattelse, at
pomazankové maslo opfyldte alle disse kriterier.

Da Kommissionen ikke var tilfreds med dette svar, anlagde den det foreliggende segsmal.

Om segsmalet

Parternes argumenter

Kommissionen har principalt kritiseret Den Tjekkiske Republik for at have tilsidesat punkt I, nr. 2), i
bilag XV til forordning nr. 1234/2007, sammenholdt med afsnit A, nr. 1) og 4), i tilleegget til neevnte
bilag.

For s& vidt som pomazankové maslo ikke har et meelkefedtindhold pa mindst 80% og et maksimalt

vandindhold pa 16%, kan det ikke markedsfores under en varebetegnelse indeholdende ordet »smor«,
dvs. »maslo« pa tjekkisk.
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Ved at tillade anvendelsen af betegnelsen »smer« for det pageeldende smeorepaleeg tilsideseetter den
tiekkiske lovgivning de malsaetninger, der forfelges med forordning nr. 1234/2007, som tilsigter at
beskytte forbrugeren mod enhver risiko for forveksling af det produkt, han keber, og at sikre en loyal
konkurrence.

Det pageldende produkt skal udtrykkeligt markedsfores under varebetegnelsen »smorbart
meelkefedtprodukt X%« i henhold til punkt I, nr. 2), ferste afsnit, i bilag XV til forordning
nr. 1234/2007, sammenholdt med afsnit A, nr. 4), i tilleegget til neevnte bilag.

Kommissionen har endvidere henvist til, at for at et produkt, som ikke opfylder kriterierne i punkt I,
nr. 2), i bilag XV til forordning nr. 1234/2007, sammenholdt med afsnit A, nr. 1), i tilleegget til neevnte
bilag, kan markedsfores under betegnelsen »smer«, skal det veere opfert i bilag I til forordning
nr. 445/2007. Dette er dog ikke tilfeeldet for pomazankové maslo.

Der blev givet afslag pa en anmodning herom fra Den Tjekkiske Republik ved skrivelser af
23. september 2005 og 27. august 2007, uden at dette afslag blev anfegtet. Under disse
omsteendigheder kan denne medlemsstat ikke leengere gore geeldende, at dette afslag var ugyldigt, som
forsvar i det foreliggende traktatbrudssegsmal.

Kommissionen har subsidieert gjort geeldende, at optagelsen af et produkt pa listen i bilaget til
forordning nr. 445/2007 er nedvendig for anvendelsen af, for sa vidt angar dette produkt, undtagelsen i
bilag XV til forordning nr. 1234/2007. En siddan optagelse kreever nedvendigvis Kommissionens
indgriben, som det fremgar af artikel 121, litra c), nr. i), i neevnte forordning.

Med dette formal modtager Kommissionen anmodninger fra medlemsstaterne om optagelse og
bestemmer, om det pageeldende produkt skal eller ikke skal optages pa listen i bilag XV til forordning
nr. 1234/2007. Under ingen omsteendigheder kan et produkt undtages, blot fordi det objektivt opfylder
betingelserne i punkt I, nr. 2), i neevnte bilag.

Under alle omstendigheder er dette ikke tilfeeldet for pomazankové maslo, idet det navnlig ikke
besidder en tilstreekkelig seerskilt karakter i forhold til det beskyttede produkt, nemlig smer.

Den Tjekkiske Republik har gjort geeldende, at det foreliggende traktatbrudssegsmal skal afvises.

Ifolge denne medlemsstat har Kommissionen undladt at foreleegge sagen for Forvaltningsudvalget i
henhold til artikel 4 i Radets afgerelse 1999/468/EF af 28. juni 1999 om fastseettelse af de naermere
vilkar for udevelsen af de gennemforelsesbefgjelser, der tilleegges Kommissionen (EFT L 184 s. 23), for
den gav afslag pa anmodningen om optagelse af pomazdnkové mdslo pa listen i bilaget til forordning
nr. 445/2007. Kommissionen var imidlertid forpligtet til at indlede proceduren med foreleggelse for
udvalget, sa snart den modtog en anmodning fra en medlemsstat, og iser hvis den ikke ville
imedekomme den.

Under disse omsteendigheder foreholder Kommissionen med det foreliggende segsmal Den Tjekkiske
Republik sin egen undladelse for sa vidt som den nationale lovgivnings forenelighed skal bedemmes
ud fra en unionsretsakt, der er et resultat af denne institutions ulovlige adferd.

Kommissionen har i forhold til dette punkt gjort geeldende, at formaliteten vedrgrende dens segsmal
kun skal vurderes i forhold til artikel 258 TEUF. Sogsmalet er i ovrigt begreaenset til at undersege, om
national ret er i overensstemmelse med unionsretten, nemlig punkt I, nr. 2), i bilag XV til forordning
nr. 1234/2007, sammenholdt med afsnit A, nr. 1), i tilleegget til neevnte bilag.

For sa vidt angar traktatbrudssegsmaélets velbegrundethed har Den Tjekkiske Republik subsidizert for

det forste henvist til, at hverken den méde, hvorpa pomazankové maslo skrives, eller sporgsmalene om
konkurrencefordrejning er relevante, i modseetning til det, Kommissionen har anfort.
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For det andet har denne medlemsstat aldrig haft mulighed for at anfeegte nogen som helst beslutning
fra Kommissionen om manglende optagelse af pomazankové mdslo pa listen i bilaget til forordning
nr. 445/2007.

Dels kan Kommissionens skrivelser af 23. september 2005 og 27. august 2007 ikke kvalificeres som
»retsakter« i henhold til artikel 263 TEUF. Dels, henset til de mangler, som proceduren for vedtagelse
af disse akter var behzeftet med, var disse nedvendigvis ikke-eksisterende.

For det tredje tillod undtagelsen for traditionelle betegnelser i punkt I, nr. 2), tredje afsnit, litra a), i
bilag XV i forordning nr. 1234/2007 stiltiende benyttelsen af betegnelsen »smer« uden forudgaende
tilladelse, nar det pageeldende produkt opfylder betingelserne fastsat i denne bestemmelse, dvs. den
traditionelle benyttelse af den pageldende betegnelse. Listen i bilaget til forordning nr. 445/2007 har
saledes ikke en ufravigelig karakter.

For det fjerde har Den Tjekkiske Republik bestridt kriterierne for anvendelse af undtagelsen i punkt I,
nr. 2), tredje afsnit, litra a), i bilag XV til forordning nr. 1234/2007, som anvendt af Kommissionen.

Efter Kommissionens opfattelse angiver skrivelserne af 23. september 2005 og 27. august 2007 for det
forste klart, at anmodningen om optagelse af pomazdnkové maslo pa listen i bilaget til forordning
nr. 445/2007 blev afvist, og at de derfor udgjorde retsakter, der i henhold til artikel 263 TEUF kunne
veere genstand for et spgsmal.

Denne institution har herefter gjort geeldende, at den ikke var forpligtet til at folge
forvaltningsproceduren i artikel 4 og 7 i afgerelse 1999/468, da den traf en afgorelse om ikke at optage
pomazankové maslo pa neevnte liste.

Endelig har den henvist til, at undtagelsen i punkt I, nr. 2, tredje afsnit, litra a), i bilag XV til forordning
nr. 1234/2007 ikke kan finde anvendelse pa produkter, der kan erstatte produkter, hvis betegnelse er
beskyttet ved denne forordning.

Domstolens bemcerkninger

Om formaliteten

Det bemerkes indledningsvis, at forud for Kommissionens anleeggelse af dette traktatbrudssegsmal
havde Den Tjekkiske Republik flere gange anmodet om optagelse af pomazdnkové maslo pa listen i
bilag I til forordning nr. 445/2007, hvilket var blevet afvist.

Hertil har den neevnte medlemsstat for det forste gjort geeldende, at beslutningen om at afvise
anmodningen om optagelse af pomaziankové madaslo pa neevnte liste var behzeftet med en
proceduremangel, saledes at Kommissionen med sit traktatbrudssegsmal forsegte at foreholde den en
ulovlig handlemdde. For det andet ville en antagelse af dette traktatbrugssegsmal til
realitetsbehandling undergrave integriteten af de ved EUF-traktaten indferte retsmidler.

Det bemeerkes indledningsvis, at Kommissionen til stotte for sit segsmal har nedlagt pastand om, at
Den Tjekkiske Republik har tilsidesat bestemmelser i forordning nr. 1234/2007.

Det er saledes med rette, at Den Tjekkiske Republik har gjort geeldende, at Kommissionen med sit
sogsmal har forsegt at foreholde den sin egen mangel. Medlemsstaten bestrider ikke, at pomazankové
maslo ikke opfylder betingelserne i henhold til afsnit A i tilleegget til bilag XV til forordning
nr. 1234/2007 for at kunne markedsfores under varebetegnelsen »smor«. Det er ligeledes ubestridt, at
listen i bilag I til forordning nr. 445/2007 ikke indeholder produktet bensevnt »pomazinkové maslo«.
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Det bemzerkes under alle omsteendigheder, at i henhold til den ordning med retsmidler, der er indfert
ved traktaten, sondres der mellem sggsmal i henhold til artikel 258 TEUF og 259 TEUF, der tilsigter at
fa fastslaet, at en medlemsstat har tilsidesat sine forpligtelser, og sogsmal i henhold til artikel 263 TEUF
og 265 TEUF, der tilsigter kontrol med lovligheden af Unionens institutioners handlinger eller
undladelser. Disse retsmidler forfolger forskellige mal og er undergivet forskellige betingelser. En
medlemsstat kan saledes ikke med foje — nar der ikke foreligger en bestemmelse i traktaten, som
udtrykkeligt giver den hjemmel hertil — péberabe sig ulovligheden af en beslutning, som den er
adressat for, som forsvarsmiddel mod et traktatbrudssegsmal, der er baseret pd manglende
overholdelse af denne beslutning. Noget andet geelder kun, safremt den pageeldende retsakt er
beheeftet med sa grove og abenbare mangler, at den mé betragtes som ikke-eksisterende (jf. dom af
1.6.2006, sag C-207/05, Kommissionen mod Italien, preemis 40-43 og af 20.9.2007, sag C-177/06,
Kommissionen mod Spanien, Sml. I, s. 7689, preemis 30 og 31).

Folgelig kan Den Tjekkiske Republik for det forste ikke i forbindelse med dette traktatbrudssegsmaél
med foje gore argumenter geeldende, der anfegter lovligheden af Kommissionens beslutning om ikke
at optage det pageeldende produkt pd listen i bilag I til forordning nr. 445/2007.

Det tilkom nemlig denne medlemsstat at anfeegte denne beslutnings lovlighed i henhold til de
retsmidler, der er fastsat i artikel 263 TEUF, inden for fristen fastsat i denne bestemmelse, og
udelukkende i den forbindelse at gore argumenter geeldende, der har til formal at anfegte lovligheden
af neevnte beslutning.

Det bemeerkes for det andet, at ifolge fast retspraksis er de konsekvenser, som er forbundet med
konstateringen af, at en retsakt fra Unionens institutioner er en nullitet, sd alvorlige, at det af
retssikkerhedsmeessige grunde ma kreeves, at denne konstatering forbeholdes fuldsteendig ekstreme
tilfeelde (jf. dom af 5.10.2004, sag C-475/01, Kommissionen mod Greaekenland, Sml. I, s. 8923,
preemis 20).

I det foreliggende tilfeelde, selv hvis det antages, at Kommissionen ikke har overholdt proceduren i
forordning nr. 1234/2007 for vedtagelse af beslutningen om afslag pa optagelse af pomazdankové maslo
pa listen i bilag I til forordning nr. 445/2007, vil en sadan proceduremangel ikke kunne anfeegte selve
eksistensen af denne beslutning.

Under alle omstendigheder skal det fremheeves, at den angivelige manglende eksistens af
Kommissionens beslutning om afslag pa optagelse ikke kan have nogen som helst indflydelse pa den
traktatbrudssituation, som Den Tjekkiske Republik befinder sig i, idet en konstatering af manglende
eksistens ikke under de omsteendigheder, som er neevnt i denne doms premis 45, pa forhand kan
erstatte en kommissionsbeslutning om at optage pomazankové maslo pa neevnte liste.

Det bemaerkes saledes, at Kommissionens sogsmal kan antages til realitetsbehandling.

Om realiteten

Det bemeerkes indledningsvis, at Den Tjekkiske Republik erkender, at pomazinkové maslo ikke
opfylder kendetegnene i punkt I, nr. 2), i bilag XV til forordning nr. 1234/2007, sammenholdt med
afsnit A, nr. 1), i tilleegget til neevnte bilag, for at kunne markedsferes under betegnelsen »smor«.
Det er ligeledes ubestridt, at dette produkt ikke er optaget pa listen i bilag I til forordning
nr. 445/2007, der gengiver de produkter, som ikke er underlagt restriktioner i forhold til forbeholdte
betegnelser, hvis ngjagtige beskaffenhed er velkendt pa baggrund af den traditionelle brug, og/eller nar
betegnelsen klart anvendes for at beskrive en karakteristisk egenskab ved produktet.
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Den Tjekkiske Republik er imidlertid af den opfattelse, at undtagelsen i punkt I, nr. 2), tredje afsnit,
litra a), i bilag XV til forordning nr. 1234/2007 kan anvendes uden forudgaende tilladelse, nar det
pageeldende produkt opfylder de deri neevnte karakteristika.

Denne fortolkning kan ikke tiltreedes.

For det forste fremgar det af 51. betragtning til forordning nr. 1234/2007, at forordning nr. 2991/94 har
fastsat handelsnormer for si vidt angar meelkeholdige produkter med en klar og preecis klassifikation

og bestemmelser om produkternes benzevnelse, som ber bevares i overensstemmelse med de mal, der
forfolges med forordning nr. 1234/2007.

Det bemeerkes i denne forbindelse, at i henhold til syvende betragtning til forordning nr. 2991/94 har
sidstneevnte til formal at fastseette en ensartet klassifikation for smerbare fedtstoffer, hvor undtagelsen i
punkt I, nr. 2), tredje afsnit, litra a), i bilag XV til forordning nr. 1234/2007 nedvendigvis udger en
undtagelse.

For det andet giver artikel 121, litra c), nr. i), i forordning nr. 1234/2007 udtrykkeligt Kommissionen
befojelse til at fastsette gennemforelsesbestemmelser for undtagelser til reglerne fastsat i denne
forordning, og iser at oprette en liste over de produkter, som pa grundlag af lister sendt fra
medlemsstaterne omfattes af neevnte undtagelse.

Det bemeerkes, at i henhold til fjerde betragtning til forordning nr. 445/2007 ber der, for at
undtagelserne i forordning (EF) nr. 2991/94 kan blive fastlagt preecist, opstilles en udtemmende
fortegnelse over de pageeldende betegnelser, ledsaget af en beskrivelse af de produkter, de geelder.

Det folger af det ovenfor anforte, at Den Tjekkiske Republik ikke kan gore geeldende, at produkter, som
opfylder kravene i punkt I, nr. 2), tredje afsnit, litra a), i bilag XV til forordning nr. 1234/2007, kan
omfattes af undtagelsen fastsat i denne bestemmelse uden en forudgdende beslutning fra
Kommissionen, der fastslar, at disse betingelser er opfyldt.

Hvis denne medlemsstats argumentation blev fulgt, ville det stride dels mod den befgjelse, som
Kommissionen er blevet tildelt af Radet for Den Europeiske Union i henhold til artikel 121, litra c),
nr. i), i forordning nr. 1234/2007 til at vedtage gennemforelsesbestemmelser til denne forordning, dels
mod den péageeldende forordnings effektive virkning, for sd vidt som sidstneevnte tilsigter at ensrette
anvendelsen af varebetegnelser med henblik pa at bevare konkurrencen og beskytte forbrugerne.

Det fremgar af ovenstdende betragtninger, at Kommissionens sogsmal skal anses for velbegrundet.

Det ma derfor fastslas, at Den Tjekkiske Republik har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til
artikel 115 i forordning (EF) nr. 1234/2007, sammenholdt med punkt I, nr. 2), forste og andet afsnit, i
bilag XV til neevnte forordning, samt afsnit A, nr. 1) og 4), i tilleegget til dette bilag, idet den tillader
markedsforing af pomazdnkové méslo (smerbart smer) under betegnelsen »madslo« (smor), selv om
dette produkt har et maelkefedtindhold p& under 80% og et vandindhold og et fedtfrit torstofindhold
pé henholdsvis over 16% og 2%.

Sagens omkostninger

I henhold til procesreglementets artikel 69, stk. 2, péleegges det den tabende part at betale sagens
omkostninger, hvis der er nedlagt pastand herom. Da Kommissionen har nedlagt pastand om, at Den
Tjekkiske Republik tilpligtes at betale sagens omkostninger, og Den Tjekkiske Republik har tabt sagen,
ber det paleegges den at betale sagens omkostninger.

8 ECLILEU:C:2012:640



DOM AF 18.10.2012 — SAG C-37/11
KOMMISSIONEN MOD DEN TJEKKISKE REPUBLIK

P& grundlag af disse preemisser udtaler og bestemmer Domstolen (Forste Afdeling):

1) Den Tjekkiske Republik har tilsidesat sine forpligtelser i henhold til artikel 115 i Radets
forordning (EF) nr. 1234/2007 af 22. oktober 2007 om en felles markedsordning for
landbrugsprodukter og om saerlige bestemmelser for visse landbrugsprodukter
(»fusionsmarkedsordningen«), sammenholdt med punkt I, nr. 2), forste og andet afsnit, i
bilag XV til neevnte forordning, samt afsnit A, nr. 1) og 4), i tilleegget til dette bilag, idet
den tillader markedsfering af pomazinkové maslo (smerbart smer) under betegnelsen
»maslo« (smor), selv om dette produkt har et meelkefedtindhold pa under 80% og et
vandindhold og et fedtfrit torstofindhold pa henholdsvis over 16% og 2%.

2) Den Tjekkiske Republik betaler sagens omkostninger.

Underskrifter
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