
Domstolens dom (Tredje Afdeling) af 11. juli 2013 — 
Belgian Electronic Sorting Technology NV mod Bert 
Peelaers og Visys NV (anmodning om præjudiciel 

afgørelse fra Hof van Cassatie van België — Belgien) 

(Sag C-657/11) ( 1 ) 

(Direktiv 84/450/EØF og 2006/114/EF — vildledende og 
sammenlignende reklame — begrebet »reklame« — registre­
ring og brug af et domænenavn — anvendelse af metatags i 

en websides metadata) 

(2013/C 252/18) 

Processprog: nederlandsk 

Den forelæggende ret 

Hof van Cassatie van België 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Belgian Electronic Sorting Technology NV 

Sagsøgte: Bert Peelaers og Visys NV 

Sagens genstand 

Anmodning om præjudiciel afgørelse — Hof van Cassatie van 
België — fortolkning af artikel 2 i Rådets direktiv 84/450/EØF 
af 10. september 1984 om indbyrdes tilnærmelse af medlems­
staternes love og administrative bestemmelser om vildledende 
reklame (EFT L 250, s. 17) og artikel 2 i Europa-Parlamentets 
og Rådets direktiv 2006/114/EF af 12. december 2006 om 
vildledende og sammenlignende reklame (EUT L 376, s. 21) 
— begrebet reklame — registrering og brug af et domænenavn 
— brug af metatags i en websides metadata 

Konklusion 

Artikel 2, stk. 1, i Rådets direktiv 84/450/EØF af 10. september 
1984 om vildledende og sammenlignende reklame, som ændret ved 
Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 2005/29/EF af 11. maj 
2005, og artikel 2, litra a), i Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 
2006/114/EF af 12. december 2006 om vildledende og sammen­
lignende reklame skal fortolkes således, at begrebet »reklame«, som 
defineret i disse bestemmelser, i en situation som den, der foreligger 
i hovedsagen, omfatter såvel brugen af et domænenavn som anven­
delsen af metatags i en websides metadata. Registreringen af selve 
domænenavnet som sådan er derimod ikke omfattet af dette begreb. 

( 1 ) EUT C 73 af 10.3.2012. 

Domstolens dom (Første Afdeling) af 11. juli 2013 — 
Fédération des maisons de repos privées de Belgique 
(Femarbel) ASBL mod Commission communautaire 
commune de Bruxelles-Capitale (anmodning om 
præjudiciel afgørelse fra Cour constitutionnelle — Belgien) 

(Sag C-57/12) ( 1 ) 

(Direktiv 2006/123/EF — materielt anvendelsesområde — 
sundhedsydelser — sociale tjenesteydelser — dag- og 

aftencentre, der yder støtte og sundhedspleje til ældre) 

(2013/C 252/19) 

Processprog: fransk 

Den forelæggende ret 

Cour constitutionnelle 

Parter i hovedsagen 

Sagsøger: Fédération des maisons de repos privées de Belgique 
(Femarbel) ASBL 

Sagsøgt: Commission communautaire commune de Bruxelles- 
Capitale 

Sagens genstand 

Anmodning om præjudiciel afgørelse — Cour constitutionnelle 
— fortolkning af artikel 2, stk. 2, litra f) og j), i Europa-Parla­
mentets og Rådets direktiv 2006/123/EF af 12. december 2006 
om tjenesteydelser i det indre marked (EUT L 376, s. 36) — 
materielt anvendelsesområde — sundhedstjenester — sociale 
tjenester — spørgsmålet, om modtageinstitutioner, der yder 
den nødvendige støtte og sundhedspleje til ældre, der har 
mistet deres førlighed, er omfattet — spørgsmålet, om aften­
centre, der yder den støtte og sundhedspleje, som ældres 
pårørende ikke kan give dem på varig basis, er omfattet 

Konklusion 

1) Artikel 2, stk. 2, litra f), i Europa-Parlamentets og Rådets direktiv 
2006/123/EF af 12. december 2006 om tjenesteydelser i det 
indre marked skal fortolkes således, at udelukkelsen af sundheds­
ydelser fra direktivets anvendelsesområde omfatter alle ydelser med 
henblik på at vurdere, vedligeholde eller genetablere patienters 
sundhedstilstand, når ydelserne udføres af professionelle, der er 
anerkendt som sådanne i henhold til den pågældende medlemsstats 
lovgivning, og det uanset hvordan den institution, hvori sundheds­
ydelserne leveres, er organiseret og finansieres, og uanset om den er 
offentlig eller privat. Det tilkommer den nationale ret ‒ under 
hensyntagen til karakteren af de ydelser, som fagfolk i sundheds­
sektoren udfører i dag- og aftencentre, og den omstændighed, at 
disse ydelser udgør hovedparten af de tjenesteydelser, der tilbydes af 
disse centre — at undersøge, om centrene er udelukket fra direk­
tivets anvendelsesområde.
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