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Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Sagsggerne har nedlagt pastand om annullation af Kommissio-
nens beslutning K(2010) 4185 endelig af 23. juni 2010 om en
procedure i henhold til artikel 101 i traktaten om Den Euro-
paiske Unions funktionsmédde (sag COMP[39.092), for sa vidt
som beslutningen palegger dem ansvaret for deltagelse i en
vedvarende aftale eller samordnet praksis inden for sektoren
for saniteere installationer i Tyskland, @strig, Italien, Frankrig,
Belgien og Nederlandene.

Sagsegerne har til stette for segsmalet gjort syv sagsmdlsgrunde
galdende.

De har for det forste gjort galdende, at Kommissionen ikke har
vurderet og undersegt den gkonomiske sammenhzng og derfor
ikke med rette har kunnet fastleegge det konkurrencebegran-
sende formdl med de angivelige overtraedelser. Sagsegerne har
haevdet, at Kommissionen ikke var berettiget til at formode (eller
at leegge til grund), at dreftelserne (1) mellem ikke-konkurre-
rende parter (2) om en ikke-gkonomisk pris, som ingen akterer
pd markedet betaler, havde et konkurrencebegransende formal.

For det andet har de anfert, at Kommissionen med urette har
holdt sagsegerne ansvarlige for en overtradelse vedrerende
vandhaner, henset til den forste segsmalsgrund og den omsten-
dighed, at sagsegerne ikke producerer vandhaner.

For det tredje har sagsegerne anfert, at Kommissionen ikke i
tilstraekkelig grad har godtgjort den angivelige overtradelse, isaer
pd grund af dens fejlagtige analyse af beviserne vedrerende
Frankrig, Italien og i forhold til Keramag Keramische Werke
Aktiengesellschaft i Tyskland.

For det fjerde har de gjort galdende, at Kommissionen ikke har
godtgjort en interesse i at fastsld en overtreedelse i Nederlan-
dene, der var foraldet.

For det femte har sagsegerne havdet, at Kommissionen undlod

1) at anfere kritikken i klagepunktsmeddelelsen pé passende vis
0g

2) at beholde og oplyse om relevante og potentielt diskulpe-
rende beviser.

Disse proceduremessige undladelser tilsidesatte efter sagso-
gernes opfattelse deres ret til forsvar.

For det sjette har sagsegerne gjort galdende, at undersogelsen i
den foreliggende sag var selektiv og vilkdrlig, eftersom mange af
de selskaber, der angiveligt har deltaget i de formodentlig ulov-
lige meder eller droftelser, aldrig er blevet retsforfulgt.

For det syvende har de anfert, at baden er utilberligt og ufor-
holdsmaessig stor, is@r henset til den manglende gennemforelse
og indvirkning pa markedet. Sagsegerne opfordrer derfor Retten
til at udeve sin fulde provelsesret i henhold til artikel 261, TEUF
med henblik pd nedsattelse af beden.

Sag anlagt den 8. september 2010 — Sanitec mod
Kommissionen

(Sag T-381/10)
(2010/C 301/67)

Processprog: engelsk

Parter

Sagsoger: Sanitec Europe Oy (Helsingfors, Finland) (ved barrister
J. Killick, solicitor I. Reynolds og lawyers P. Lindfelt og K.
Struckmann)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Kommissionens beslutning K(2010) 4815 endelig af 23. juni
2010 i sag COMP[39.092 — sanitre installationer, annul-
leres helt eller delvist.

— Det fastslds, at sagsogeren ikke er ansvarlig for konkurren-
cebegrensende adfeerd pd omradet for vandhaner, og den
anfegtede beslutning annulleres, om fornedent, i det
omfang, at den finder sagsogeren (eller dennes dattersel-
skaber) ansvarlig herfor.

— Endvidere eller subsidiert nedsattes baden.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

— Der traffes enhver anden afgarelse, som er passende henset
til sagens omstendigheder.

Segsmalsgrunde og vaesentligste argumenter

Sagsggeren har med sit segsmal i henhold til artikel 263 TEUF
nedlagt pastand om annullation af Kommissionens beslutning
K(2010) 4185 endelig af 23. juni 2010 (sag COMP/39.092 —
sanitere installationer) vedrerende en aftale mellem virksom-
heder pd de belgiske, tyske, franske, italienske, nederlandske
og ostrigske markeder for badeverelsesarmaturer og -kompo-
nenter om salgspriser og udveksling af folsomme kommercielle
oplysninger, og, subsidiert, at sterrelsen af den bede, der er
blevet palagt sagsegeren, nedszttes.

Til stette for sit segsmal har sagsegeren gjort folgende anbrin-
gender galdende:

For det forste har Kommissionen undladt at vurdere eller under-
soge den okonomiske sammenhzang og har derfor ikke kunnet
fore tilstrackkeligt bevis for de angivelige overtraedelsers konkur-
rencebegransende formal. Kommissionen var ikke retligt befajet
til at antage (eller konkludere), at dreftelser i) mellem ikke-
konkurrenter og ii) om en ikke-gkonomisk pris, som ingen
markedsdeltager betaler, havde et konkurrencebegransende
formal.
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For det andet vil det vare med urette, hvis Kommissionen har
lagt til grund, at sagsegeren er ansvarlig for en overtradelse pa
omréadet for vandhaner i betragtning af det forste anbringende
og henset til den faktiske omstendighed, at hverken sagsageren
eller dennes datterselskaber fremstiller vandhaner.

Endvidere har Kommissionen ikke fort det tilstrackkelige bevis
for den angivelige overtradelse, iser fordi den foretog en urigtig
analyse af beviserne vedrerende Frankrig, Italien og i forbindelse
med Keramag Keramische Werke AG i Tyskland, for hvilken
virksomhed sagsegeren blev holdt ansvarlig.

For det fjerde har Kommissionen ikke godtgjort en retlig inter-
esse i at fastsld en foraldet overtradelse i Nederlandene.

Ydermere undlod Kommissionen i) fyldestgorende at redegore
for anbringenderne vedrgrende faktiske forhold, der var lagt til
grund i klagepunktsmeddelelsen og ii) at opbevare og give
oplysning om relevante diskulperende beviser. Disse procedure-
fejl medforte ubodelig skade pd sagsogerens ret til forsvar.

Som yderligere sogsmdlsgrund gor sagsegeren galdende, at
selskabet ikke kunne holdes direkte og personligt ansvarlig for
en bede pd 9 873 060 EUR. Sagsegeren var ikke selv fundet
skyldig i nogen ulovlig adfeerd. Selskabet var kun ansvarligt i sin
egenskab af moderselskab og kan som sddan ikke hafte direkte
og personligt for en bede. Derudover var muligheden for
direkte og personlig haftelse ikke navnt i klagepunktsmedde-
lelsen, hvilket er en procedurefejl, der kan begrunde annullation.

Derudover blev sagsogeren fejlagtigt holdt solidarisk ansvarlig
for handlinger udfert af dets datterselskab, Keramag Keramische
Werke AG. Sagsegeren ejede ikke alle aktierne i Keramag Kera-
mische Werke AG i den pdgaldende relevante periode og
indtog ikke en stilling, som gjorde det muligt at udeve en
afgarende indflydelse pé sidstnaevnte og udevede ej heller en
sddan indflydelse.

Samtidig var undersegelsen i denne sag selektiv og vilkérlig i og
med, at mange virksomheder, som angiveligt skulle have
deltaget i de pastdede ulovlige mader eller diskussioner, aldrig
blev retsforfulgt.

Endelig var beden uretmessig og uforholdsmaessig hej, iser
grundet den manglende gennemforelse eller indvirkning pd
markedet. Sagsegeren opfordrer Retten til at udeve sin fulde
provelsesret i medfer af artikel 261 TEUF med henblik pa at
nedseette baden.

Sag anlagt den 9. september 2010 — Villeroy et Boch mod
Kommissionen

(Sag T-382/10)
(2010/C 301/68)

Processprog: fransk

Parter

Sagsoger: Villeroy et Boch (Paris, Frankrig) (ved avocats J.
Philippe og K. Blau-Hansen, og solicitor A. Villette)

Sagsogt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens péstande

— Den anfaegtede beslutning erkleeres ugyldig i det omfang den
angdr sagsggeren.

— Subsidiert nedsattes folgelig den bade, der er palagt sagso-
geren ved den anfaegtede beslutning.

— Europa-Kommissionen tilpligtes at betale sagens ombkost-
ninger.

Segsmadlsgrunde og vasentligste argumenter

Sagsegeren har principalt nedlagt pastand om delvis annullation
af Kommissionens beslutning K(2010) 4185 endelig af 23. juni
2010 om en procedure i henhold til artikel 101 TEUF og artikel
53 i Aftalen om Det Europziske @konomiske Samarbejds-
omrade (herefter »E@S-aftalen«) (sag COMP[39092 — sanitere
installationer) vedrerende et kartel pd det belgiske, tyske,
franske, italienske, nederlandske og estrigske marked for sani-
tere installationer til badeverelser vedrerende samordning af
salgspriser og udveksling af felsomme forretningsmeassige
oplysninger.

Til stotte for segsmalet har sagsegeren gjort syv anbringender
galdende:

— Tilsideszttelse af artikel 101, TEUF og E@S-aftalens artikel
53 ved kvalificering af overtreedelsen som en samlet,
kompleks og vedvarende overtredelse, hvorved Kommis-
sionen har tilsidesat sin forpligtelse til at foretage en indivi-
duel juridisk vurdering af adressaterne for den anfaegtede
afgorelses adferd.

— Tilsidesttelse af begrundelsespligten i henhold til artikel
296, stk. 2, TEUF, idet Kommissionen ikke har foretaget
en tilstrackkeligt praecis fastleeggelse af de relevante markeder
i den anfagtede beslutning.

— Manglende tilstraekkeligt bevis for sagsegerens deltagelse i
overtraedelserne i Frankrig.

— Tilsideszttelse af princippet om nulla poena sine lege, der er
knaesat i artikel 49, stk. 1, i Den Europaiske Unions charter
om grundlaggende rettigheder (herefter »charteret«) og prin-
cippet om proportionalitet i strafudmalingen, der er knaesat i
charterets artikel 49, stk. 3, sammenholdt med dets artikel
48, stk. 1, og artikel 23 i forordning nr. 1/2003 ('), idet
Kommissionen har palagt sagsegeren et solidarisk ansvar
sammen med moderselskabet for betalingen af en baede.

— Fejlagtig beregning af beden, idet Kommissionen har inklu-
deret en del af sagsggerens omsatning, der ikke har nogen
relevans i forhold til de klagepunkter, der er anfort ved
beregningen af baden.



