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Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Det omhandlede EF-varemerke: Ordmaerket »TRUEWHITE« for
varer i klasse 9 og 11.

Undersagerens afgorelse: Afslag pd ansegningen.
Appelkammerets afgorelse: Afslag pd klagen.

Sogsmalsgrunde: Tilsidesattelse af artikel 4, artikel 7, stk. 1, litra
b), og artikel 7, stk. 2, i forordning (EF) nr. 207/2009 ('), da det
omhandlede EF-varemarke har det fornedne serpraeg.

Tilsidesattelse af artikel 7, stk. 1, litra ), og artikel 7, stk. 2, i
forordning (EF) nr. 207/2009 (3, da det omhandlede EF-vare-
marke ikke er beskrivende.

(") Radets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-vare-
merker (EUT L 2009, L 78, s. 1).

(%) Rédets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-vare-
merker (EUT L 2009, L 78, s. 1).

Sag anlagt den 5. maj 2010 — Deutscher Ring mod KHIM
(Deutscher Ring Sachversicherungs-AG)

(Sag T-209/10)
(2010/C 179/92)

Processprog: tysk

Parter

Sagseger: Deutscher Ring Sachversicherungs-AG (Hamburg,
Tyskland) (ved Rechtsanwiltin A. Busse)

Sagsogt: Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Vare-
marker og Design)

Sagsegerens pdstande

— Afgorelse truffet den 11. marts 2010 af Ferste Appel-
kammer ved Kontoret for Harmonisering i det Indre
Marked (Varemarker og Design) (sag R 1290/2009-1)
annulleres, og det ansggte varemarke registreres.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.

Segsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Det omhandlede EF-varemerke: Ordmarket »Deutscher Ring Sach-
versicherungs-AG« for tjenesteydelser i klasse 36

Undersagerens afgorelse: Afslag pd ansegningen
Appelkammerets afgerelse: Afslag pa klagen

Sogsmalsgrunde: Tilsideseettelse af artikel 7, stk. 1, litra b) og ¢), i
forordning (EF) nr. 207/2009 ('), da det omhandlede EF-vare-
mearke har forngdent serpreeg og ikke udelukkende er beskri-
vende.

() Radets forordning (EF) nr. 207/2009 af 26.2.2009 om EF-vare-
merker (EUT L 78, s. 1).

Sag anlagt den 14. maj 2010 — Autogrill Espafia mod
Kommissionen

(Sag T-219/10)
(2010/C 179/93)

Processprog: spansk

Parter

Sagsoger: Autogrill Espafia, SA (Madrid, Spanien) (ved abogados
J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, M. Mufioz de Juan og R.
Calvo Salinero)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Sagsegerens annullationsanbringender tages til folge

— Artikel 1, stk. 1, i Kommissionens beslutning af 28. oktober
2009 (stotte nr. C 45/2007, ex NN 51/2007, ex CP 9/2007)
vedrgrende skattemassig afskrivning af finansiel goodwill i
forbindelse med erhvervelse af udenlandske virksomheder
annulleres, for sd vidt som den erklerer, at artikel 12, stk.
5 i lovbekendtgerelsen af loven om selskabsskatter (TRLIS)
indeholder elementer af statsstotte.

— Subsidiert annulleres artikel 4, for sd vidt den kreaever, at
operationer foretaget, inden den endelige beslutning, der er
genstand for sggsmilet, blev offentliggjort i EUT, tilbage-
soges.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.
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Sogsmalsgrunde og vasentligste argumenter

Den i narvarende sag anfagtede beslutning har fastsldet, at
Spaniens stotteordning i henhold til artikel 12, stk. 5, i TRLIS
er uforenelig med fallesmarkedet som folge af den stotte, der
blev indremmet de begunstigede til at gennemfore erhvervelser
inden for Fellesskabet. Det preciseres i denne forbindelse, at
navnte bestemmelse giver mulighed for at afskrive en finansiel
goodwill, der folger af erhvervelsen af mere end 5 % af kapita-
landelen i en udenlandsk virksomhed.

Sagsegeren har til stotte for sine pastande paberdbt sig folgende
segsmaélsgrunde:

1) Der foreskriver en tilsidesattelse af artikel 107, stk. 1 TEUF,
idet den omhandlede foranstaltning anses for statsstotte. Det
gores i den forbindelse galdende, at Kommissionen ikke har
fastsldet, at den underspgte skatteforanstaltning begunstiger
»bestemte virksomheder og produktionen af bestemte goder,
sdledes som det kraeves i artikel 107, stk. 1, TEUF. Kommis-
sionen har blot fastslet, at foranstaltningen er selektiv, idet
den udelukkende finder anvendelse péd erhvervelsen af kapi-
talandele i udenlandske virksomheder og ikke i spanske.
Sagsggeren har gjort galdende, at navnte argumentation
er urigtig og cirkuler: Den omstendighed, at anvendelsen
af den undersegte foranstaltning — ligesom enhver anden
skatteregel — er stottet pd opfyldelsen af visse objektive
krav, betyder ikke, at foranstaltningen retligt eller faktisk
er selektiv. Kommissionens automatiske tankegang inde-
bearer nemlig, at enhver skatteregel prima facie skal anses
for selektiv.

Endvidere viser sdvel den retlige undersegelse af foranstalt-
ningen som de statistiske oplysninger, Kongeriget Spanien
har fremlagt, at artikel 12, stk. 5, i TRLIS er en generel
foranstaltning, der retligt og faktisk geelder for alle virksom-
heder, der betaler selskabsskat i Spanien uathaengigt af deres
storrelse, art, sektor eller oprindelse.

P4 den anden side udger prima facie behandlingen, der folger
af artikel 12, stk. 5, i TRLIS, langt fra en selektiv fordel, men
tjener til, at alle erhvervelser af kapitalandele ligestilles,
uanset om de er spanske eller udenlandske, eftersom afskri-
velsen af finansiel goodwill, sdfremt den skyldes den
umulige gennemforelse af granseoverskridende fusioner,
kun kan ske nationalt, hvorfor der findes regler i skattesy-
stemet, der giver mulighed herfor, og artikel 12, stk. 5, i
TRLIS faktisk blot udvider denne mulighed til erhvervelsen
af aktiver i udenlandske virksomheder.

Subsidieert er Kommissionens beslutning uforholdsmassig,
eftersom dens anvendelse pad overtagelse af kontrollen med
udenlandske virksomheder begr sammenlignes med situa-
tioner med nationale fusioner og dermed er begrundet i
den spanske ordnings opbygning og logik.

2) Der foreligger sket en tilsidesattelse af artikel 107, stk. 1,
TEUF, idet der er foretaget urigtig retsanvendelse ved iden-
tificeringen af den af foranstaltningen begunstigede.

Subsidizrt og uanset om det fastslds, at artikel 12, stk. 5, i
TRLIS indeholder elementer af statsstotte, skulle Kommis-
sionen have foretaget en udtemmende ekonomisk analyse
for at afgere, hvem der var begunstigede af stotteordningen.
Sagsageren har gjort galdende, at de stottebegunstigede
under alle omstendigheder (i form af en for hej kebspris
for kapitalandelene) var salgerne af kapitalandelene og ikke,
sddan som Kommissionen har anfert, de spanske virksom-
heder, som har anvendt denne foranstaltning.

3) Endelig har sagsegeren gjort gzldende, at der foreligger en
tilsidesettelse af princippet om beskyttelse af den berettigede
forventning hvad angdr det tidsmaessige anvendelsesomrade
for tilbagesegningskravet.

Sag anlagt den 18. maj 2010 — Iberdrola mod
Kommissionen

(Sag T-221/10)
(2010/C 179/94)

Processprog: spansk

Parter

Sagseger: Iberdrola, SA (Bilbao, Spanien) (ved abogados J. Ruiz
Calzado, M. Niilez Miller og J. Dominguez Pérez)

Sagsegt: Europa-Kommissionen

Sagsegerens pastande

— Beslutningens artikel 1, stk. 1, annulleres.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Segsmailsgrunde og veasentligste argumenter

Den beslutning, der er genstand for denne sag, er den samme
som i sag T-219/10, Autogrill Espafia mod Kommissionen.

Segsmalsgrundene og de vasentligste argumenter, er de samme
som paberdbt i den paleggende sag. Sagsegeren har sarligt
gjort folgende geldende:

— Kommissionen har anlagt et dbenbart urigtigt sken, idet den
fastslaet, at foranstaltningen i artikel 12, stk. 5, i TRLIS
udger statsstatte, der er uforenelig med det indre marked,
eftersom den ikke har taget hensyn til den positive virkning
af foranstaltningen, hvorved den har set bort fra foranstalt-
ningens gavnlige virkning pd opfyldelsen af de malset-
ninger, der forfolges ved andre af traktatens bestemmelser.



